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Editoraen

Saygideger okurlarimiz,

Diinya tabii kaynaklarinin ¢cok 6nemli deposu konumunda olan
Kuzey Afrika seridinden baslayarak, Orta Dogu Uzerinden, i¢ Asyaya
yonelik Atlantikci finans-kapital sistemin saldirilarinin 6zellikle son on-
bes yildan beri hiz kesmeden sert bir sekilde devam ettigi hepimizce
malGmdur. 11 Eylil komplosuyla, Afganistana tam techizath ve “deniz
eskiya”ruhuna uygun bir sekilde giren Atlantik¢i muttefik glcler, biitiin
kendi i¢c agmazlarina ragmen ummadiklari bir direnisle karsilasmalari
Uzerine verdikleri telefati, telafi etmek icin baslattiklari Dogu seferinde
bir strateji degisikligine giderek, isgal alanlarinda 6nce “hasim” bir glic
ve "karsit” gli¢ yaratarak,, ardindan “karsit” glicin muttefigi, dostu pos-
tuna burtnerek, fiili isgali en azindan bu an icin genel bir taktik olarak
denemektedirler. Simdilik, yaratilan bu“hasim”gti¢, yakin zamana kadar
emperyalizmin eski isbirlikgileri olan devrik yahut sirada devrilmeyi
bekleyen iktidarlari, “karsitlar”ise, yeni isbirligi icin sirada bekleyen soz-
de muhafazakar demokratlardir(!). Oysa vasat bir zeka ve akli selim sa-
hibinin pekala idrak edebilecedi gibi, ne Afganli as¢inin, ne Yementi se-
petcinin, ne Tunuslu ayakkabicinin, ne Libyal deve cobaninin, ne Misirli
ciftcinin demokrasi meselesi olmadigi gibi, bu konuda soyleyebilecegi
bir s6zU de yoktur. Genel geger sOylenenlerin ise, bu yolda Alkibiades
kadar bile hiikiimleri olmadigidir. Atlantikci deniz eskiyalariyla, bunlara
kapi kullugu eden isbirlikcilerin burada anlamadiklari ve tabiatlar ge-
regdi asla anlamalarinin mimkiin olmayacagi baska bir dil vardir. Bu dil,
gli¢ yerine, adalet, lGtaf yerine hakkin hakim oldugu bir Dogu dilidir.
Zira isgal gliclerinin adi bile (karada savasmalarina ragmen), “deniz es-
kiyaligindan” milhem “deniz piyadeleri” adini tasimaktadir. Bu ad, tipki
Amerikada milyonlarca Kizilderili yerlisiyle, Afrikada hakeza ayni sekil-
de milyonlarca zencinin katili olan“deniz eskiyasi” Colomb'a atfen; diin/
uygarlik, bugiin/demokrasi olarak kutsallastiriimis, mistik boyutunun
adidir. Bugiin bu haydut uygarligi, yénlerini Dogu’ya donerek, Cezayir,
Tunus, Libya, Misir, Irak, Afganistan ve Turkiye'de katliamlara devam et-
mektedirler.

Boylesi sistematik bir isgal, tasallut ve katliamin hiikiim ferma oldu-
gundan bahsederken, tabii olarak 6zel bir sayi olarak kabul edilebile-
cek Macarlar ve Macaristan merkezli bir “Turancilik” arasinda nasil bir
irtibat kurulabilecegi sorusu sorulabilir. Bunun ilk sebebi, Macaristan'da
kardes kuruluslarimizdan “Macaristan Turan Vakfi'nin her yil mutad
olarak diizenledikleri “Turan Kurultayi’nin bu yil “Uluslararasi Atilla
Sempozyumu’na olan destegimizi, boylesi bir celile ile géstermek ol-
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makla birlikte, daha 6nemlisi dergimizde muhtelif zamanlarda dile ge-
tirmis oldugumuz; memleketimizde bugiine kadar yanls bilinen, yan-
lis algilanan, yanlhs yerde kullanilan “Turan” ve “Turancilik” kavramlarini
cikis noktasiyla, gecirdigi tarihi ve sosyal safhalar hicbir anlam kayma-
sina yer vermeden, asli anlaminda vuzuha kavusturmaktir. Bu asliyet,
dosdogru ve hicbir tevile sapmaksizin bir diinya tasarimini dngodren
“Turan” kavraminda somutlasmis, jeopolitik bir tezin adidir.

iste, tam da bu noktada saglam bir jeopolitik goris, diinyada
olanlari, olay ve olgulari anlamlandirmada bize saglam bir istinat nok-
tasi olusturmakta, uluslararasi emperyalizmin hangi unsurlar ve gerek-
celerden hareket ettigini ve nihai hedefinin ne oldugunu yahut olabi-
lecedini bilmekte bize rehberlik etmektedir. Bu jeopolitik bakis, sadece
Ulkemiz icin degil, ayni zamanda, Dogu'nun biitiin mazlum halklarinin
durumunu da anlamlandirma kabiliyetine sahiptir.

Siar olarak, dergimizin daha 6nceki niishalarinda da belirttigimiz
gibi, bundan sonra da, bu dogrultuda Turan jeopolitigi degisik cephe-
lerden gelistirilip, zenginlestirilecegini belirtirken, dergimizin bu nus-
hasina yaptiklari katkilardan dolayi, degerli ilim adami arkadaslara ve
tercimeleri yliksinmeden Ustlenen sevgili arkadaslarimizdan, Metin
Ozarslan, Osman Karatay, Kadir Yilmaz, Serdar ismailoglu ve Serdar
Erkan’a hassaten tesekkuir eder, gelecek sayida bulusmak dilegiyle, say-
gilarimi sunarim.

UKiD

ULUSLARARAS! KALKINMA
VE ISBIRLIGI DERNEG!

Isbirligiyle

Dergimizin bu sayisinin
yayinlanmasina yaptiklar katkilardan dolayi

ssssssssssssssssssss

adina Kamil Oztiirk Beyefendiye
tesekkdir ederiz.
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Saygi deger okurlarimiz,

Sizler icin agmus oldugumuz bu sayfalarda dergimizin
miindercatina uygun olan her tiirlii haber, teklif, temenni,
tasviye ve tenkitlerinizi bekler, saygilarimizi sunariz.

Dogu Turkistan Vakfinin Demokrasi Paneli ve

21.yy’da Demokrasi

Istanbulda faaliyet gosteren Dogu Tiirkistan

Vakfi, gectigimiz aylarda Cin devletinin Dogu
Tirkistanda Uygur Tiirklerine yonelik giristigi
katliamlar ve Cinde demokrasi iizerine 1, Haziran
2013 tarihinde bir panel diizenledi. Dogu Tiirkis-
tan Vakfi Yonetim Kurulunu olusturan Bagkani
Eser Saka Baskan Yardimcisi Celil Turan Genel

Erkin Alptekin

Sekreter Dr. Omer Kul ve Dr. Murat Ahunbay ta-
rafindan diizenlene panelde Dogu Tiirkistan me-
selesinin onde gelen isimlerinden Erkin Alpteki
bey, 21. Yiizyilda demokrasi tizerinde kapsamli bir
degerlendirmede bulunmustur. Alptekin'in konu-
ya iliskin degerlendirmesini asagida okuyuculari-
miza Sunuyoruz.

Turanl?’
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TURAN POSTASI

Saygideger misafirler,

Bildiginiz gibi, ti¢iincii milenyum yani tigtincii
bin yila girmis bulunuyoruz. Ugtincii bin yilda in-
sanhig neler bekliyor?

Ugtincti binyll stiphesiz ki insanhk tarihinin
her ¢aginda ve doneminde oldugu gibi umudu ve
kederi, vaatleri ve tehlikeyi, zaferi ve trajediyi bera-
berinde getirecek. Ancak tigtincii binyil bir anlam-
da daha farkli bir ¢zellige sahip olacak. Ugtincii
binyilda, birinci ve ikinci binyildan ¢ok daha bii-
yiik celiskilerin 6n plana ¢ikmasi bekleniyor.

Hepimiz hakiki bir demokrasinin 6zlemini ge-
kiyoruz. Stiphesiz devletlerin demokrasi bigimleri
ve simgeleri bu binyilin ilk ytizyihnda yayilacaktir.
Demokrasinin insanlara gii¢ vermesi gerekir, an-
cak insanlar gittikge gligsiizlesecektir. Sermayeyi,
piyasay1, sanayiyi ve medyay1 elinde tutan olaga-
niisti buyiik kuresel giigler, milyarlarca insanin
hayatini daha fazla kontrol ve hiikmedecekler. Bu
demokrasilerde vatandaslik kavramini dyle tanim-
layacaklar ki, insanlar gegmisteki otoriter rejimler-
de oldugu gibi acziyet iine diiseceklerdir.

Mega sirketler, gelisen teknolojilerle destekle-
necek ve glicleneceklerdir. Diinyanin dort bir ya-
nina yayilan, global miitesebbisler tarafindan olus-
turulan bu muazzam sermaye, diinyada her seyi
kontrol etme giiciine kavusacaktir. Ancak ayn1 za-
manda bu oyuna katilamayanlar korkung fakirlik
icine diigeceklerdir. Pazar verimliligi, ekonomiyi
rasyonellestirme gibi bahanelerle biiyiik oyuncu-
lar kiigtikleri yutacak ve para ile sermaye gitgide
daha az insanin elinde kalacaktr.

Bilim bir taraftan insan hayatin1 uzatmak, ge-
sitli hastaliklara deva bulmakla ugrasirken, bili-
min baska bir brang: insanlig1 yok etmek i¢in yeni
silahlar icat etmekle mesgul olacak. Genetik mii-
hendisligi viicudumuzla ilgili sirlar1 desifre ederek,
cesitli hastaliklara daha basinda miidahale yollar1
ariyor. Ancak fizik ve kimya gibi temel bilimlerin
yardimu ile silah endustrisi ise biyolojik, kimyasal,
konvansiyonel ve hatta niikleer silahlar gelistiriyor.
Diger bir ifade ile biri insanhg1 kurtarmaya galigir-
ken, digeri yok etmeyle ugrasryor.

[nsanlik, insan toplumunda empati ve karsi-
likli anlayist gelistirecegi farz edilen yeni ve daha
etkili iletisim araglar ve sistemleri kesfediyor. An-

cak gercek su ki, her diizeydeki insanlar arasinda
iletisim gitgide azaliyor. Insanlar birbirine elini
uzatmiyor, birbirinin kalbine dokunmuyor. Birey-
ler ve aileler, topluluk duygusundan yoksun olarak
kendi kabuklar igerisinde yastyorlar.

Yeni iletisim teknolojileri sayesinde, fazlasryla
bilgiye ulasmak miimkiin, ancak bu bilgiler bizi
daha kiiltirli ve bilgili yapti mi? Insanoglunun
bilgeligine katkida bulundu mu? Yoksa yeni ytizyil
veya yeni binyil, insanin oradan buradan derme
catma bilgiler edindigi, birakalim bilgeligi ve kav-
rayis1, bu bilgileri gergek manada bir bilgiye dahi
déndiirmekten aciz kaldig bir duruma diisiisiine
taniklik m1 edecek?

Oniimiizdeki ytizyillarda daha gok insan okur
yazar olacak. Siiphesiz bu insanlar okumay1 yaz-
may1ve saymay1 6grenecekler, hatta bir kismi piya-
sanin talep ettigi becerileri de elde edecek. Ancak
artan okur yazarlik orani insanlarmn daha iyi egi-
tilecekleri anlamina gelmiyor. Acaba okullarimiz
ve liniversitelerimiz yaratici distinebilecek, zeki
analizler yapabilecek, olaylar1 derinlemesine kav-
rayabilecek Ogrenciler yetistirebilecek mi? Daha
da onemlisi acaba 21. yiizyildaki egitim sistemi,
insan karakterinin gelismesine yardimci olacak,
gelecek nesillere ahlaki degerler agilayabilecek mi?
Genglere erdem sevgisi, kutsal duygusu ve hayata
kars1 derin bir saygiy1 asilayacak mi? Bizim bu so-
rular1 sormamuzin sebebi, getigimiz yilizylhn son
yarisinda, hemen her tilkede yetkililerin, 6gren-
cilerin karakter gelisimine ¢ok az 6nem vermeye
baslamasidir.

Belirgin bir ¢eliskiye de inang diinyasinda rast-
liyoruz. Diinyanin pek gok yerinde insanlar inang-
larinin  sembollerine bagliliklarini yenilemekte-
dirler. Dini uyanis pek ¢ok tilkede kamuoyunu
yeniden sekillendirecek kadar gii¢lenmistir. An-
cak insan, dini uyanigin, inancin 6ziinii daha da
giiclendirmesini arzu etmektedir. Acaba bu dini
uyanis, ozel ve kamusal alandaki degerlerin eroz-
yona ugramasinin-ekonomideki ahlaki degerlerin
icinin bosaltilmasinin, siyasetteki etik standartla-
rinin ¢arpitilmasinin, kiiltiirdeki kutsal normlarin
bayagilagsmasinin-artmasinin tzerini ortebilecek
mi? Yoksa biz sofulugun ytceldigi, maneviyatin
ise yerinde saydig1 bir olaya mu1 taniklik edecegiz?
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Kamuflajin bir bagka formunu kiiresellesme
teskil ediyor. Bunun gelecek ve sonraki ytizyillar-
da da devam etmesi olas1 midir? Kiiresellesme adi
altinda yanls bir evrensellik ortaya ¢ikt1 ve biitlin
insanoglunu kendi gemberi i¢ine ald1. Bizler biittin
diinyanin kiiresel bir koye doniistiigline ve biitiin
insanligin her yerde ortak bir sevgi ve merhamet
bagiyla birlestigine zorla inandirildik; ancak ger-
gekler hi¢ de boyle degil. Kiiresellik maskesi altinda
hakimiyetin ve kontroliin ac1 gercegi yatmaktadir-
belli bazi etnik gruplara mensup insanlarin, diger
etnik kokenlerden ve renklerden gelen insanligin
geri kalanina hitkmettigi bir gerceklik ortaya ¢ikt1.
Biitiin topluluklarin, tlkelerin ve etnik gruplarin
suglu oldugu irksal fasizm, kilttirel sovenizm ve
toplumsal 6nyargi uzunca bir siire daha bizimle
olacaga benziyor.

Bizimle gelecege eslik eden baska bir celiski
daha var. Araliksiz olarak baristan s6z ediyoruz,
ancak ayni zamanda kitle imha silahlarini ma-
kemmellestirmeye devam ediyoruz. Soguk savas
bitmesine ragmen, kiiresel askeri harcamalar hala
egitim ve saglik biitcelerini asmaktadir. Silahlan-
maya ve askeri giice verilen 6énem ekonomik ve
siyasi Gistinlige bagh oldugu ve altinda giivenlik
kavramu yattig1 i¢in, 21. ytizyilda da bu alanda goz-
le goriiliir bir degisimin olmasi maalesef beklen-
miyor.

Devamli olarak insan haklarindan s6z ediyo-
ruz, fakat insan haklarini korumada uygulanan
gifte standartlar yiiziinden, milyonlarca ulus, halk
ve azinliklar hala siyasi bask, kiiltiirel asimilasyon,
ekonomik somiirti, ekolojik kayiplar, ki asagila-
ma ve hatta soykirima maruz birakilmaktadirlar.

Uluslararast Af Orgiitiiniin son raporuna gore,
Cin Halk Cumbhuriyeti basta olmak tizere, diin-
yanin 112 iilkesinde insan haklar1 halen ayak alt1
edilmeye devam etmektedir.

Hukukun @stiinliigiinden bahsediyoruz, ancak
barisc yollarla en dogal haklarini elde edemeye-
cekleri inancina kapilan milyonlarca ulus, halk ve
azinliklar gittikce siddet karsit1 yollardan uzaklas-
muglardir. Bu nedenle su anda diinyanin 60 tilke-
sinde 365 kanli i¢ savas patlak vermistir.

Barisin 6neminin bilinci oldugu kadar, dogay:
korumanin gerekliligi kabulti de artmakta. Ge-
lismis endustriyel ekonomilerde cevre kanunlar
yurtrlige konmasina ragmen, kiresel oOlgekte
gevrenin gittik¢e kirlenmesi insanoglunun hayatta
kalmasina ciddi bir tehdit olusturmaya devam et-
mekte. Hava ve su kirliligini, diinyanin farkli bol-
gelerinde yapilan rastgele agag kesimlerini kontrol
altinda tutmak igin yapilan zayif girisimler, bize
sadece 21. yiizyilda bekleyen ¢evre sorununun bo-
yutlarinin 6nemini vurguluyor.

Bu yiizden gergek bir demokrasinin 6zlemini
duyan bizler i¢in ilk ve en 6nemli gérev sudur:
Yillardir stiregelen insanlarin beyninde kok salmis
adalet ve hukuk gibi deger sistemlerine bir bagka
alternatif ve yorum zamani gelmis bulunmaktadir.
Bu yeni sistemin amact maddi kari yikseltmek
degil, insanlik haysiyetini ytceltmek olmaldir.
Bunun siyasi, sosyal ve ekonomik altyapisi tasar-
lanarak, insanhga sefkat ve 6zgiirliik getirilmelidir.
Biz insanlar birbirimize empati ile bakmay: ancak
boylece 6grenebilecegimizi var sayryorum.

[lginize tesekkiir ederim.

Turanl?i
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2. Diinya Savasindan Muharip

Turkistan Lejyon Askeri:

Alpisbay Tilevbayoglu Araniyor

1914 Kazakistan Kizilordu ili Ciyeci ilesi Kiziltug
Kéyiinde diinyaya gelen Alpisbay Tilevbayoglu,
Ikinci Diinya Savasi ¢ikana kadar Ciyeli ilgesinin
milli egitim mudiirliigti yapmustir.

1938de Kizilordada 6gretmen okulunu bitirmis-
tir. 1939da Rusyanin Finlandiya'ya savas agmasi tize-
rine, Finlandiya cephesinde savasa katildi. 1941de 2.
Diinya savasina giren Rusyanin Kizilordu saflarinda
olup olmadigi bilinmemektedir. Ancak bize gelen ha-
berlere gore Almanlara esir diisen Rus askerlerinin
icindeki Kazak Tiirk askerine yardim ettigi, Alman
ordusunda riitbeli subay olduguna iliskindir. Bu bil-
gileri kendi koyliilerinden esirler iginde bulunanlar-
dan sag salim yurda gelenler haber vermislerdir.

Alman ordusunda kurulan “Tiirkistan lejyonunda”
bulunmasi da kuvvetle muhtemel olan Tilevbayog-
ludan, savas bittikten sonra uzun yillar hicbir haber
alinamamustir. Ancak, 70’li yillarda Tiirkiye'ye gi-
den Sovyetlerin resmi heyetinde iginde bulunan bir
kisiyle temas kurmus, sag oldugunu, durumunun
iyi, evli, goluk gocuk sahibi olarak yasadigini, ismi-
ni degistirdigini, Sovyetler aleyhine kitap yazdigi-
ni, KGBnin pesini halen birakmadigini bu ytizden
yurda donemeyecegini anlatmustir. Kazakistandaki
adresini bildirerek, bunlar1 déndiigiinde yakinlarina
anlatmasini ister. Bu haber degisik kimselerle, degisik
zamanlarda yinelemis ve bu temas kurdugu adamlar
koye kadar gelerek ailesine bu haberleri vermislerdir.

Bu gelen haberler arasinda at ve kus besledigini, cift-
ligi oldugunu bildirmistir.

Evine misafir ettigi bu resmi delegelerin birine,
vazdigi kitaplari gostermis, haniminin Kazak olma-
digini bildirmis.

Biline alametleri, gencliginde bir atin giftesine
maruz kalarak, cene kemiginin kirilmasi sonucu ge-
nesinin bir tarafi yamuktur, bir yanagi digerine naza-
ran egik durur. Beyaz tenli, uzun boyluca, dindar bir
kisidir. Cocuklugunda annesi bir yere génderdiginde
Kuran okumadan ¢ikmazmus; sairligi de var dort ya-
banci dil biliyordu. Miizik aletlerinin hepsini galabi-
lecek derecede musikisinas bir zaattir.

Kazak Turklerinin i¢cinde Orta ciiz, Tagakt1 ka-
bilesinin Cas1 boyundan olan Alpisbay Tilevbayog-
Iw'nun annesinin adi1 Orunsa babasinin adi Tilevbay
erkek kardesleri Tranay, Mavlen, Abulkayr, kiz kar-
degleri Kamile ve Madinadir

Savasa gitmeden evli olan Alpisbay'in bir kizi
vardi onun adi Nagiyma (Naime). Takma isimlerle
yasamak zorunda kaldigi i¢in, bugiine kadar bulun-
masi ve temas kurulmasi miimkiin olmanustir.

Kendisinin 6lmis olmasi miimkiin oldugu gibi,
cocuklar1 ve torunlarinin halen Turkiyede olma ihti-
mali kuvvetle muhtemeldir.

Taniyanlarin dergimiz (Turan) idaresiyle temasa
gecmeleri 6nemle rica olunur.

Erol Cihangir
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Tiirk-Macar Miinasebetleri Baglaminda
Jeopolitik Bir Tez Olarak

Turancihk

pHd (Dr) Erol Cihangir

Turan ve Turancilik kavrami, siyaset bilimi literatline girisi yakin bir zamana rastlamasina ragmen, tarih
ve kdltur literatUrdeki gecmisi en eski Avesta metinleriyle, Ahdi Atik (Tevrat) metinlerinde yer alma-
styla, oldukca eski bir tarihe dayanir. 19.yy sonlarinda uluslararasi sistemin cografya ve kiiltlre politik
bir anlam yiklemesiyle, kara ve deniz ikilemine (diializm) dayanan diinya gorisu, jeopolitik bir isim-
lendirmeyle siyasi, iktisadi ve entelektlel bir boyut kazanur. I. Diinya savasi dncesinde uluslararasi ay-
rismada kendilerine yon bulma ve kendilerini dlinya sisteminde tanimlama ¢abasina girisen milletler
ve devletler, jepolitik tez gelistirmeye girisirler. Kalici bir diinya barisinin tesisi icin Macarlar da, tarihi
ve kultrel kodlardan yola cikarak, Turancilik jeopolitigini gelistirirler. Turancilik, Avrupacilik, Asyacilik,
Avrasyacilik ve Doguculuk gibi diinya ekonomi-politigine 6zg(, bir diinya gortistidir. Bunda, hig siip-
hesiz merkezi Avrupali gliclerin Asya anakarasina karsi olan tarihi ve siyasi tavirlari kadar emperyal
anlayislari da 6nemli derecede rol oynamaktadir.

Anahtar Kelimeler:
Turancilik, Jeopolitik, Macarlar

Macarlar, hi¢cbir zaman Hun adlandirmasindan rahatsiz olmamislardir. Bunun sebebi, herhalde

kan akrabalig: fikri ve tarihi miinasebet hatiralarindan ziyade, dogudan gelen ve Tiirk karakteri

tastyan bozkir gocebeliginin Hun ve Macarlig1 birbirine baglayan esasl biinyevi birligidir.
Nemeth

Cografyanin politik bir kavram olarak siyaset rol altina almasi v.b. kavram olarak telaffuz edil-

literatiiriine girmesinin tarihi her ne kadar mo-
dern zamanlarin son doénemlerine rastlasa da,
pratikteki karsiliginin tarihi de bir o kadar es-
kiye dayanir. Bu anlamda Romanin Kartacay:
tarihten silmesi, Atillanin, Cengiz’in ana karaya
(Avrasya) hakimiyetleri, Rusyanin Asya karasini
fethetmesi, Ingiltere’nin diinya su yollarini kont-

memesine ragmen, fiili durumlar jeopolitigin bi-
linmemesi anlamina gelmedigi agiktir. Bu agidan
bakildiginda, kimi zaman din adina, kimi za-
man ticaret ve ticaret yollar1 adina, kimi zaman
mevcut durumun muhafazasi ve emniyet adina
“cografya”ya hitkmetmek, tanimlamak, kavra-
mak ve ona politik ve felsefi bir anlam yiiklemek,
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insanlik tarihinin “devlet” olgusuyla birlikte va-
rolagelen en yiiksek entellektiil seviyesini ifade
eder. Ancak kavramin modellesmesi, tanimi ve
diinya hakimiyeti i¢in bir arag olarak kullanil-
mas1 modern diinya sistemiyle es zamanli olarak
20.yy baslarinda klasik imperatorluklarin tasfiye
dénemine 6zgtdiir.

Ortagag cografyaciliginin “diinya adasi’mi
(hertland) Bat1 Avrupa, Afrikanin bir kismiyla,
Akdeniz havzasindan ibaret goren “eski diinya”
alani, 15.yy sonlarinda o zamana kadar Avrupaya
tamamen yabanc yerlerin kesfiyle (Gliney Afri-
ka, Giliney Amerika, Hindistan, Antiller, Kara-
yipler, v.d.) insanlik tarihi bir daha asla eski haline
donemeyecegi derin bir kirilma donemine isaret
eder. Bu donem, ayni zamanda o giine kadar Av-
rasya anakarasi ¢atisma alaninin aktorleri olan
Avrupali yerlesik toplumlarla, disaridan gelen
atlr gogebe/coban topluluklar arasindaki yerini
degistirerek, bu defa yerlesik toplumlarin baska
cografyalari fethe giristikleri (Amerika, Afrika)
yeni medeni/barbar istildlarina yol a¢tig1 “Yakin
¢ag”in baslangicini olusturur. Bu donem ozel-
likle, iki yonden olduke¢a 6nemlidir. Bunlardan
birincisi, yeni kesfedilen bu topraklar, somiirge-
ciligin tabii sonucu olarak, o giine kadar emsali
goriilmemis yogun bir emek ve meta akisiyla,
sermaye birikimi sonucu, ticari kapitalizmin ve
modern diinya sisteminin dogusuna yol acar-
ken,' ikincisi ise, Ispanya’dan Endiiliis devletinin
yikiligini takibeden yillarda Avrupali olmayan
(Dogulu) unsurlarin Avrupa’dan siiriilmesiyle,
Avrupa, Kudiis (Dogu) menseli gecmisinden ko-
parak, hatta onu redderek, yabanci unsurlardan
arindirilmis yeni bir Avrupali kimligi yaratma

¢abasini igerir.? Bu durum ilk bakista her ne ka-
dar Avrupa karsit1 bir imaj yaratiyor olsa da, bu-
nun Avrupa merkezciligin temelini olusturdugu
da bir gergektir. Zira bu bakis, modern diinyanin
temellerini atan ve bu diinyanin {iriinii olan jeo-
politigin de ortaya ¢ikisinda belirleyici olacaktir.
Ancak bunun agik eksikliklikleri,’ daha sonrala-
rimodern jepolitigin kurucularindan Mackinder
tarafindan sistematize edilerek, diinyay1 kalpgah
(hertland), kiyr (rimbland) olarak tanimlayip,
sahip olunmasi gereken yerin “Dogu” olduguna
isaret ederken,* Mahan “deniz hakimiyetini, ard1
sira gelen C. Schimit ise konunun sofistik yanini
tamamlayacaktir. Schmitt, belki de bu konuda
tam da olmasi gereken seyi gormiis, jeopolitigin
ruhu demek olan kara-deniz diializmini eski
Ahitin Orta Cag tefsirlerindeki Leviathan ile
Behemoth arasindaki miicadeleden baslatip, ger-
cekler diinyasinda karaci milletlerle, denizci mil-
letler arasindaki derin farklihigin felsefi temelle-
rini ortaya koyar.” Bunu yaparken de tabii olarak
insanin tabiatindaki biitiin yikicihigina ragmen,
kara insaninin toprakla olan miinasebetindeki
ilkelere karsi, deniz insaninin sinirlari belli ol-
mayan ugsuz bucaksiz denizlerde ilkelerden ve
kanunlardan azade yasadig1 bir haydut hayati
olarak ozetler. Kara insani, hayatini idame ettir-
mek i¢in belli kurallara uymak, kendini besleyen
tabiatla uyum i¢inde yasamak zorundayken, de-
nizci hayatini devam ettirmek i¢in herhangi bir
kurala bagl kalmaksizin daima hareket halinde
ve miicadele etmek zorundadir.® Bu tesbit, daha
sonralar1 Avrupali insana her seye sahip olmak
i¢in 4deta yakip yikma, talan etmeyi mesru kilan
tabii bir hak olarak goren genel bir anlayis hali-

1 Emanuelle Wallersteine gore “Modern Diinya Sistemi’nin birinci evresi olup, bu durum Metternishc’in topladig
1814 Viyana Kongresine kadar devam edecek siireyi kapsamaktadir. Bknz., E. Wallerstein, Jeopolitik, Istanbul, 1996

2 Jack Attali, 1492, s, 24, Istanbul, 2004

3 Mackinde tarafindan tamamlanma ¢abasi igeren bu eksikligi Laszlo Marac, su sekilde izah eder: [...] Hun-
larin Avrupa iglerine kadar ilerlettikleri yiirtiytisleri, eger tarihi olaylarin mahiyeti anlasilmas: isteniyorsa,
Mackinder’in sunmus oldugu bu gergeve iginde incelenmelidir. Mackinder aslinda Avrupa merkezli tarihgiligi
ciddi anlamda sorgulamaktadir. Bu sekilde devam edecek bir tarih anlayisi, bize Avrupa tarih siireglerini anla-
mamizda yardimer olacaktir. Bknz., Laslo Mardcz, Bati Suurunda Hun Tasavvuru:Tasvirle, Temsiller ve Medeni-

yet, Turan Derg., S. 11, Istanbul, 2010

4 S. Halford Mackinder, Tarihin Cografi Kalbi, (¢ev. Kadir Yilmaz), Turan Derg., S.13, Istanbul

W

6  Carl Scmitz, A. g. e.

Carl Schmitt, Roma Katolikligi ve Politik Form/Kara ve Deniz, s, 59, Istanbul, 2009
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ne gelecektir. Ancak, Schimit’in oldukga isabet-
le kaydettigi kara-dualizminin bizi ilgilendiren
kara boyutunun tenkit ve tesbitleri i¢in modern
zamanlarin Macar etnolog, tarihgi ve kiiltiirolog-
larin calismalarini beklememiz gerekecektir.

Cografyanin insan karakterinin belirleyici
unsurlardan biri oldugu Ibni Haldun’dan beri bi-
linmekle beraber, insan yahut insan topluluklari-
nin cografya ile birlikte siirdiirdiikleri hayat tarzi
tizerindeki etkileri, daha spesifik bir ilgi, hatta
ilmi bir disiplin halini aldiginda, ayni cografyayi,
ayn1 biosferi paylastig1 halde, hayat tarzlarindaki
farkliliklar, insan ve topluluklarinin karakterini
belirlemesindeki rolii, burada tam bir tanimla-
mayla ilk agamada karaci-denizci, ikinci asama-
da ise, yerlesik-gocebe/coban arasindaki geliskiyi
ortaya ¢ikarmaktadir. “Bu durum, tarihi siiregle-
rin ¢6zimlenmesinde agik bir sekilde goriilecegi
tizere bu cografi ve fiziki sartlar, cografyanin bir
ilim olarak bilindigi donemlerden itibaren, yani
gecmiste de belirleyici olmustur””

Modern jeopolitigin unsurlar1 yéniinden ol-
dugu kadar, ozellikle Avrupa tarihi-cografyasi-
nin sekillenmesinde gozard: edilen ve topyekun
karaci-denizci olarak tasnif edilmekle yetinilen,
ama jeo-tarihin sekillenmesinin dinomasini olus-
turan bu gocebe/coban toplumunun varligi da
son derece 6nemlidir. Bu gogebe/coban toplumu
stirekli hareket halinde olmanin yaninda, bu hare-
ketliligin insan-toplum-tabiatla olan iliskisindeki
gerekli olan organizasyon ve disiplinin (kurallar,
yasalar, adetler) daha sonralar1 (Ortagag) ortaya
¢ikacak olan cagdas imperatorluk devletlerinin
niivesini olusturdugu kadar, gocebe tabiat1 yoniiy-
le de bugtinkii tam anlamiyla medeniyet tagryict
rolii iistlenmektedir. Nitekim, Schimitt, “Kara
ve Deniz” calismasinda Nomosun (Kara) nizam
demek oldugundan, her nizamin bir alan diizen-
lenmesi gerekliligine isaret edecektir® Zira, mii-
temadiyen yer degistirme {izerine kurulu goban

hayati, emniyetli ve akilci bir hayat oryantasyonu
tizerine kurulu’ olmak zorundadir. Ik caglarin
atl gdgebeleri bir yandan go¢ giizergahlar tize-
rindeki kavimleri iteleyerek, yeni sosyal ve siyasi
olusumlara yol agarken, diger yandan da kalic1 bir
nizamin tesisi i¢in giristikleri miicadelelerle, boz-
kir imperatorluk devletleriyle jeopolitigin ilk ku-
rucu unsurlari oluyorlardi. Nitekim, Mackinder’in
ifadesiyle; “ Avrupa medeniyeti, Asya'dan gelen
yabanci baskilara karg: bir tepki olarak yerlesik-
lik kazanmis, Avrupanin modern tarihi, biiytik
olctide gogebelerden kaynaklanan bu baskilarla
sekillenmistir: [...] Fransa diisiincesi Franklarin,
Gotlarin ve Romanlarin Katalonya diizliiklerin-
de Hunlara karg1 birlikte savasmak zorunda kal-
diktan sonra dogmus,”® Maracza gore, stirekli
hareket halinde olan bu Asyali gogebeler, Fransa
diisiincesine oldugu kadar, Venedik’in kurulusu-
na da bilmeden katkida bulunmuslardir. Burada
Mackinder, her ne kadar Avrupa merkezci 6znel
bir bakis bakistan kendisini kurtaramadan; “[...]
ideal ve insaftan mahrum bozkir atlilarinin, hi¢bir
engelle karsilasmadan biiyiik alani gegmeleri neti-
cesinde Turanl ¢ekicin bu sahipsiz mekanlara sert

"1 olarak nitelendirirse de,

bir sekilde ¢arpmast
bunun insanlik tarihine 6zgti biiyiik gelgitlerle-
“Kavimler Go¢ii’nde goriildiigii gibi-cereyan eden
tabii bir durum oldugunu gormemezlikten gelir.
Oysa, giinimiiz gocebe diinyas: uzmanlarindan
A. Khazanov'un tabiriyle, gogebe diinyas: i¢inde
bozkirin bu Turanl ath gocebeleri, genel gocebe
diinyasindan ayrilarak, “kurucu gécebe” olarak,

tarihi bir misyon iistlenirler."”

Tarihten, Jeopolitige Uzun Yol

Jeopolitik, en genel anlamiyla cografya iize-
rinde bir imperatorluk politikasi olusturmak ve
gelistirmek olmakla birlikte, bu politikanin be-
lirlenmesinde geleneklerden, dinden, tarihten,
kiiltiirden, fiziki ve beseri cografyadan, hukuk-

Mackindere atif, (1904, s, 422), Léslo Marac, A.g.d., A.g.m.
Alaaddin Diker, Habermas ve Schimittde Nomos Kavrami, Turan Derg., S. 13, Istanbul, 2011

9  Serif Bastav, Makaleler, C.IIL, “1step Kiltiri”, s, 38-39,Ankara, 2005

10 Mackindere atif, (1904, s, 413), Laslo Maréc, A.g.d., A.g.m.

11 Mackinderke atif, (1904, s, 427), Laslo Maréc, A.g.d., A.g.m.

12 Anatoly M Khazanov, Nomad and the Outside World, 135, Wisconsin, 1994
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tan, iklim kusaklarindan, hayat tarzlari, iktisat ve
giivenlik gibi 6gelerden hareketle, gelistirdikleri,
mekan felsefine bagli bir hakimiyet teorisidir.
Jeopolitik tek basina emperyalist"”, yayilmaci bir
anlam icermesine karsilik, tarih ve kiiltiirel alan-
lar1 iceren ve giivenlik ve baris doktrinine daya-
nan bir bagka jeopolitik anlay1s jeo-tarih olup, bu
saldirgan ve yayilmaci jeopolitik karsisinda ayni
veya benzeri kiilttr, tarih ve cografi kodlardan
yola cikarak gelistirilen bir diinya denge sistemi-
dir- ki, bizim burada {izerinde duracagimiz Tu-
ran jeopolitiginin belirleyici karakteri de budur.
Nitekim, F. Brodel, “II. Philip Dénem ve Akde-
niz Diinyas: ve Akdeniz” adini tastyan tezinde,
biittiniiyle jepolitik olgular1 tamamlamak ama-
cryla jeo-tarih kavramini kullanir ki, bu durum
glintimiizde bile devam eden Almanya, Fransa ve
[talya arasindaki gekismelerde Carolinga hane-
dan diinyasinda kurulan kralliklarin hatiralarini
barindiran asir1 derecede ideolojilestirilmis ¢a-
lismalar ve politik kiilttir izleri tizerinde gormek
miimkiindiir. Dolayisiyle jeopolitik unsurlar,
sadece konum olarak degil, ayn1 zamanda da
tarihi olmakla, cografyaya hiikmetmekte, tarihe
hareket ve eylem alani olusturmaktadir.””

Bu perspektiften bakildiginda modern za-
manlarin Macar tarihi, calismamiza konu olan
Turani kavimlerden Macarlarin 9yy'da ortaya
ciktigini gosteriyorsa da, aslinda kadim donem
dikkate alindiginda Macarlarin tarihi, Hunla-
ra, tarihi cografyalar1 da Asya bozkirlarindan,
Orta Avrupa platolarina kadar uzanan Turani
gocebe/coban imperatorluklarinin mirasini tasir.
Asya Hunlarindan kopup, Macar (Tuna havzasi)
pustalarinda kurduklar1 Atilla/Hun devletiyle,
(devlet dagildiktan sonra da) Orta Avrupanin
siyasi olusumuna vesile olduklar: gibi, geldikleri
yere geri ddonmeyip, (bir kismi geri donmdstiir)'®

1lyy’da, Avrupa sistemine dahil olmada, Hris-
tiyanhigi kabtlle, onemli bir rol ustlenecekleri
Avrupa jeopolitiginin unsurlarindan biri haline
gelirler. Ancak, glinimiiz Avrupasinda etnik tar-
tisma ve iddialara karsi igkin olan gercek, Macar-
lar i¢in 9. ve 10.yy’da topragin mesru sahipligine
dair cografi sinirlar1 bir defa daha (Hunlardan
sonra) sonsuza kadar belirleyen bir “ilkesel edi-
nim” aninin var oldugudur.” Heniiz erken Or-
tacag Avrupa tarihinde kimi kralliklarin vasali
olarak yasayan Macarlar, uzun yillar Avrupa’ya
Dogudan gelecek bozkirli/gdgebe akinlari karsi-
sinda bir siper/kale gorevi tistlenirler." Milli kim-
liklerin olusmadigi bu dénemin temel belirleyi-
cisi tabii olarak “din” oldugundan, gerek kisisel,
gerek toplumsal, gerekse toplumlararas: iliskiler
din tizerinden islem gordiigiinden, bugiinkii an-
lamda bir etnosdan bahsetmek miimkiin degil-
dir.

Buradan anlasilacag: tizre, Atilla Hunlarin-
dan sonra Macar etnosunun tarihi, eski Hun
topraklari iizerine (Tuna havzasi) yerlesmesi, bir
anlamda iist tiste binmis eski mirasin lzerine
Macarlarla birlesmesidir. Keza, bunu daha son-
ra “Kavimler Go¢li"niin son atag: sayilabilecek
1. Bin yilin sonlarinda Tiirk halklarinin 13. ve
16)yy’da Balkanlardan Tuna havzasina ulagma-
lar1 Orta Avrupa’da Macarlar agisindan o giinkii
Avrupa politikasini oldugu kadar, tarihi Tiirk-
Macar iliskilerini de belirleyecek 6nemli dontim
noktalarindan birini teskil edecektir. Bu husus,
bugiin ayni zamanda Turancilik dedigimiz jeo-
kiiltiiriin de gekirdegini olusturacak olan bozkir/
goban insaninin farklihgini ortaya koyan karaci
ve gocebe Asyatik insanin karakteristigidir. Zira
daha once eski Hun bakiyesi {izerine yerlesen
11yy Macar etnosu, bu defa yeni Asyali, gogebe
fatihlerle (Osmali Tiirkleri) karsilagsmalari, her

13 Konu hakkinda jeopolitigi modellestiren Denis Retaill¢, ilk jeopolitik kavrami emperyalist olarak adlandirir-
ken, bunun somirge fikrinin temel prensibi olarak gordiigii arkaik (eski) dénemlerde (egemenlik ve genisleme)
asir1 hale gelmis hegomonya olarak tanimlar. Bknz., Denis Retaillé, Tarihte Jeopolitik, Avrasya Dosyasi Derg., C.

8,S. 4, Ank,, 2002
14 Alexandre Defay, La geopolitique, p,32, Paris, 2005

15 Denis Retaillé, Tarihte Jeopolitik, Avrasya Dosyasi Derg., C. 8, S.4, Ankara, 2002

16 Bknz., Eckhard, Macar Tarihi,

17 Patrick J. Geary, Uluslar Miti ve Avrupanin Kokenleri, s, 21, Ankara, 2012
18 Josef Deerden aktaran Pal Fodor, “Macaristandaki Tiirk Gériiniisii”, Turan Derg., S.7, Istanbul, 2009
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ne kadar Avrupa monarsi sistemlerini degistire-
mese de, hi¢ olmazsa gelecek yiizyillarin (20yy
baslar1) Tiirk-Macar bulusmalarinda 6énemli bir
adim olacaktir. Hatta bu yonden erken dénem sa-
yilabilecek bir tarihte bile, Macar krali Mathiasin
1480’lerde 2. Mehmetle, her iki taraf arasinda
kalic1 bir barigin tesisine yonelik olarak, rekabe-
tin yerini, hitkiimran olunan bolgeleri birlikte
diger prensliklere kadar uzatmanin daha kolay
olabileceginden bahisle, diismanlik yerine dost-
lugu tercih ettigi beyaniyla, Ronesans donemi
Avrupasi igin oldukga sasirtic sayilabilecek sekil-
de; “[...] ne de olsa damarlarimizda ayni kan aki-
yor, ve ne sekilde olursa olsun agabeyimizi (Fatih
Sultan Mehmet) hosnut etmek istiyoruz” demesi,
oldukea dikkat cekicidir.”

Dolayisiyla bugiinkii Macar topraklar (alan)
tizerinde birbirini takiben milat dncesi Iskitler
ve Sekeller, sonrasi Hazarlar, Hunlar, Avarlar,
Mogollar, Kipgaklar, Pecenekler, Macarlar ve
15yy’dan sonra da son bozkirli/gocebe Ttirkle-
rin gelmesiyle, Tuna havzasindan, Dest-i Kipcak
bozkirlarina kadarki biytik alan, hemen hemen
bozkirli gogebe kavimlerin kiltiirlerinin birbiri
lizerine binmesiyle, harmanlandig1 bozkirli/gé-
gebe ve Asyatik bir karakter kazanir. Bu durum,
tam da modern jeopolitigin, kara giigleriyle, de-
niz giigleri ayriminin en ¢arpici ¢eliskisini ortaya
koyan alan teorisine karsilik gelen Turan alanidir
ve bu alandaki etnik yapi, Macar milli kimliginin
politiklesmesinin kiiltiirel temellerini olustura-
caktir.

Ne var ki, Mathiasin 6limii tizerine erken
6ngori, (Tirk-Macar bulusmasi) belirsiz bir ta-
rihe ertelenerek, Avrupa-Asya miicadelesinde
Macarlar Batrnin muhafizlik gorevine geri do-
nerken, son Asyali fatihler (Osmanl Tiirkleri), bu
siperi yikmak i¢in saldirilarina devam edecekler
ve siperler, Zigedvar, Seged, Egri, Pe¢, nihayet
Buda ve Peste kaleleri alinarak®, Bati Avrupa

yolu agilacaktir. Burada Osmanli-Tiirk tarihi ve
jeopolitigi yoniinden bakildiginda denebilir ki,
eger Avrupa kapilarinda Macarlar olmasaydi,
Tiirkler Viyana'ya daha 6nce varmakla, Osmanl-
Tiirk jeopolitigi olan okyanusa ulagmasi miim-
kiin olabilirdi. Bu haliyle Macar seti, Avrupa’ya
olduk¢a degerli zaman kazandirmuis, ytizyildan
beri devam eden Avrupa veraset savaslari bu ara-
da hallolmus, cografi kesiflerle, somiirgecilikten
dogan sermaye birikimi modern kapitalizmin
yolunu agmistir. Bu dénem, Kanuni Sultan Sii-
leyman doénemine rastlayan Tiirk korsanlarinin
Akdeniz’de Italyan sehir devletleriyle, Rodos ve
Malta korsanlariyla ugrasip, Osmanli devletinin
jeopolitik gercekligi artik kaybettigi, bir bas-
ka ifadeyle Avrupa karsisinda ¢agi kagirdig: bir
dénemdir. Ancak burada daha da ilging olan bir
bagka husus, kurulusunun tizerinden dortytizyil
sonra “bile” (yerlesik hayata gecmesine ragmen)
tarihi Dogu-Bat1 yahut gocebe/bozkir-yerlesik/
Avrupa miicadelesinde, ge¢ bir donem olan Viya-
na muhasarasi bozkirl: gdgebelerin son taarruzu
olacak ve bundan sonra ileri kapitalist asamaya
gecmis Avrupali emperyalist deniz giiciin saldi-
rilarilariyla, stirekli miidafa durumunda kalacak
olan Dogu arasindaki ugurum bir daha kapan-
mamak lzere giiniimiize kadar devam edecektir.
Konuya Avrupa-Macarlar cephesinden bakil-
diginda, Macarlarin durumu Tiirklerden daha
az trajik degildir. Zira, 15yy’dan itibaren yogun
olarak Turk (Osmanli) saldirilarina maruz ka-
lan Macar kralligina Papaligin cevaby; “putperest
Tiirklere karsi, Hagli diinyasinin miimin ve sadik
kutsal set’i” tinvaniyla taltif edilmenin Gtesine
gecemeyecek, hatta Macar kaleleri ve sehirleri
Tiirkler 6niinde ardi ardina diiserken, papalik sa-
dece “kutsal iradenin boyle takdir buyurduguna”
(takdiri ilahi) dair fetva vermekle yetinecektir.?!
Netice olarak, Macar kralliginin Osmanl
(Tiirk) devletinin bir vasali olarak yaklasik 150

19 Kral Mathias, bu iligkiyi pekistirmek i¢in bir adim daha ileri giderek, “[...] uzun siire 6nce, biiyiik annesinin
kizkardesinin Osmanh askerleri tarafindan kagirildigini ve bu kizin 2. Murat'in esi oldugu, dolayisiyla Sultan
Mehmet'in annesi olabilecegi” konusunda iddiada bulunur. Bknz., P4l Fodor, A.g.m., Turan Derg.,S.7, [stanbul,

2009

20 Bkz., Ismail Hami Danismend, [zahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, C.4, istanbul, 2011

21 Pal Fodor, A.g.m., Turan Derg., S.7, 2009, Ist.
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yil siiren tarihi, topraklarinin yarisi Tiirk, yarist
Habsburg imperatorlugu arasinda boliinmiis bir
kimlik olarak varligini Karlof¢a anlagsmasina ka-
dar devam ettirecektir. Ne varki, Macaristan’in
Tiirk egemenliginden kurtulmasi Macarlarin ka-
derinde ¢ok da fazla bir degisiklik yapmayacak,
bundan sonra tamamen Habsburg egemenligine
giren Macarlar, Osmanlidan ¢ok daha sert bir
rejim altinda, yeni bir emperyal anlayisla kar-
s1 karstya kalacaklardir.”? Bu emperyal anlayis,
Almancanin hakim dil olmas: ve ozellikle 1846
isyaninin ardindan daha cebri tedbirler yaninda,
merkezi idarenin (Viyana) Macaristan’a dil bil-
meyen Hirvat ve Cek memurlarin gonderilmesi,
Macarlari trajik bir kimlik buhranina siiriikleye-
cektir. Bu durum daha sonraki yillarda Macar-
lar agisindan Macar milliyetgiliginin dogusuna
ve Turancihiga yol agarken, Almanlar agisindan
(L. ve II. Diinya savaslar1 esnasinda) Alman jeo-
politiginin esast olan “hayat alanlari’nin kiiltii-
roloji retorigine zemin hazirlayacaktir.”” Ancak
burada sadece Macarlar icin degil, hemen hemen
Avrupanin tamami, hatta ge¢ dénem Avrupa
monarsileri igin de belirleyici olan donemin “Av-
rupa denge” sisteminin aktorlerinin durumuna
bakmak gerekmektedir.

Napolyon savaslar1 sonucu Avrupa monar-
sileri, gerek hakimiyetlerini, gerekse Avrupa
sistemini muhafaza etmek i¢cin (1814 sonlarin-
da Napolyonun yenilgiye ugratilmast) Ingiltere
onciiligiinde Rusya, Avusturya ve Prusya 1814
Mart’inda imzaladiklar1 Chaumont antlasmasi-
nin hemen ardindan, Napolyona kars: ortak mii-
cadelenin yaninda, yeni Avrupa siyési haritasini

olusturacak birtakim gizli maddeleri i¢eriyordu.
Buna gore Alman prenslikleri bir konfederasyon
altinda birlestirilecek, toprak olarak biiytitiilmiis
Flaman (Hollanda) kralliginin kurulmasiyla,
Ispanya ve italya’da Napolyon tarafindan uzak-
lagtirilmug, eski yonetimler yeniden isbasina ge-
tirilecekti.* Bu anlagsmayr daha muhkem hale
getirmek icin, dahasi “Avrupa sistemi nin yeni-
den insast i¢in Viyana Kongresinin toplanmasina
karar verilecektir. Bu insanin mimari, Habsburg
(Avusturya) Disisleri Bakani Clement W. Von
Metternich’ti. Sozkonusu kongre, daha Once
alinan “gizli” kararlarda birtakim diizeltmelere
giderek, teyid etmesine karsilik, Avusturyanin
cok etnikli yapistyla, Napolyon'un Waterlo yenil-
gisiyle sahneden gekilisi, Avusturya’yr kaldira-
mayacag@ bir yiikiin altina sokmustu. Avusturya
bu defa baska arayislara girerek, yeni gii¢ denge-
si olusturma gayesiyle 1815te Rusya, Prusya ve
Avusturya arasinda “Kutsal Ittifak” anlasmasi
yapacaktir. Bu arada 1815te Fransanin Aix la
Chapella kongresiyle Avrupa sistemine yenicen
dahil edilmesi (eski gerekgeler kalktig1 gerekge-
siyle) ve farkli siyaset izleyen Ingiltere’nin Dogu
monarsilerine yaklasmasiyla, Viyana kararlari
1822’de Verena Kongresi bitytik giiglerin Avrupa
dengeleri uzlasis1 yaninda bir araya geldikleri son
kongre olacaktir.*® Bu durum daha sonraki yil-
larda “sistem karsit1” hareketin entellektiil cami-
asi tarafindan, eski diinya sisteminin sonu olarak
nitelendirilecektir.*

Ne var ki, cok etnikli Avusturya monarsisinin
1830’lardan itibaren Fransiz ihtilaliyle yogunlas-
maya baslayan fikirlerle, milli uyanislara ve mo-

22 Macarlarin, Habsburglarla, Osmanli egemenligi altindaki durumlarini mukaye agisindan bu hususta en dikkate
deger tesbitleri taninmis Macar tarihcilerinden biri olan Takatsi, Osmanh devletinin Macaristana gonderilecek
idari memurlarin Macarca bilmelerinin sart oldugu gibi, maSemelerde yerli halkin kendi ana dilinde savunma
yahut sikayette bulunduguna dair kayitlarin mevcudiyetinden bahseder. Daha teferruatli malimat iin, Bknz.,
Sandor Takats, Macaristan Tiirk Aleminden Cizgiler, Istanbul, 1970, (Terc. Sadettin Karatay)

23 Baslangicta Napolyon savaslari sonunda (1815), Alman birligini tesis etme maksadiyla 6nde gelen Alman en-
tellektiillerinin ¢abalariyla Stein tarafindan kurulan’Gesselchaft fiir dltere deutsche Geschichtskunde™nin (Eski
Alman Tarihi Bilgi Cemiyeti) yayin organi Monumante Germaniae Historicada (Almanyanin Tarihi Anitlari)
gecmise dair belirledigi kriterler gercevesinde , Almanyay: tamimlama ve gegmise dogal bir Alman tarihi olarak
sahip cikarken, bu gecmis, Alman milletinin Kutsal Roma-Cermen Imperatorlugunun sinirlari olan yerleri

kapsiyordu. Bknz., Patrick J. Geary, A.g.e,, s, 38

24 Bknz., Uluslararas: Diplomasi Tarihi, C. 1V, Istanbul, 1989

25 B. Sunar, S. Yolcu, Macar Kardesler, Istanbul, 2012
26 Emanuelle Wallerstein, Jeopolitik,.....
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narsilere sirayet etmeye basladiginda, bu esnada
olduk¢a mesafe kaydetmis baskin Alman milli
kimligi ve milliyetciligi karsisinda ilk yankisini
Macarlar arasinda bulacaktir. Nitekim, Louis Kos-
suth énderliginde Macarlar, gerek milli bagimsiz-
lik, gerekse Alman ve Slav milliyetgilikleri kargi-
sinda kendilerini savunmak maksadiyla harekete
gececeklerdir. 1848’de Metternich’in istifasindan
sonra, Kral Ferdinand Macarlarin isteklerine bo-
yun egerse de, tarih boyu Macarlar1 Asyali (Bar-
bar) olarak géren ve hasim olan Sirp ve Hirvatlar:
kiskirtarak, Macar topraklarina sokmasi tizerine
Kossuth, biitiin Macarlar1 milli miicadaleye ¢agi-
racaktir. Bu arada taht degisikligiyle, Ferdinand’in
suikasta ugramasindan sonrasi yerine Frongois
Joseph’in ge¢mesiyle, yeni kralin Macaristan
Avusturyanin eyaleti ilan etmesi, Macarlar1 ye-
gane tercih olarak isyana itecektir. Bu miicadelede
ayn1 anda Macarlara olan kinleriyle tanian Hir-
vat, Sirp, Sloven, Romen ve Almanlarin Macarlara
kars1 kurduklar: ortak cepheye, kendi ¢ikarlar: ve
gelecek endisesiyle Car Nikolanin da Avusturya
yaninda yer almasi, Macar isyanini oldukea kanli
ve agir bir sekilde bastirilmasiyla sonuglanir. Kos-
suth basta olmak {izere 6nde gelen pek ¢cok Macar
miiltecisi Osmanli devletine iltica ederler.””

Din, o déneme kadar monarsi rejimlerinin
varlik alaninda baglayici bir unsur olmasina
ragmen, imperatorluklarin gerek kavmi yapisi,
gerekse farkli din ve mezhep anlayislari sebebiyle
artik bu birligi tasima islevini yitirmese de, geli-

sen siyasi ve toplumsal olaylar karsisinda zaman
icinde eriyordu. Dahasi, yeni ¢agin bir yandan
en biiytk atesleyicisi olan milliyetcilikler, diin-
yay1 “yeni barbarlar ve yeni aryenler”*® olarak
ikiye ayirirken, diger yandan modern kapitaliz-
min emperyal bir vizyon olusturmaya yonelik
paylasim gabalari, siyasi gerilimi daha da artiri-
yordu. Nitekim Macar ayaklanmas: karsisinda,
giiney Slavlariyla, Rus ve Almanlarin topyekun
ortak hareket etmeleri, diger yandan Fransa ve
Ingilterenin Macarlarin destek beklentilerine
cevap vermemeleri, bu sosyo-politik gelismenin
en ¢arpict orneklerinden biriydi. Kaldi ki, bu
durum, Iskandinav biyologlarindan baslayip, Al-
manya ve Fransa'da olgunlasarak irk ve irk¢ilik
nazariyelerini olusturacak genetik ve antropoloji
calismalar® sosyal disiplinlerle desteklenerek,
Asyali “barbarlar”a karsi, “medeni Avrupal”,
cirkin gogebeye karsi, giizel Avrupali anlayisini
hakim fikir haline getirerek, yeni bir diinyanin
kurulusuna isaret ediyordu. Bu yeni diinya diize-
ninin pratikteki karsiligi, ari Avrupanin, ironik
bir sekilde Kristof Kolomb’dan beri “yabani”yi,
ehlilestirme ve diinya kaynaklarini en yiiksek
diizeyde kullanma adina, diinyaya evrene haki-
miyeti mesrulastirmanin jeopolitik adiydi. Ha-
sim bir diinya tarafindan muhasara altinda “yal-
nizlastirilan™" Macarlar i¢in de durum bu idi.
Orta Avrupa ve Balkanlar’da milliyetler me-
selesi ve milliyetcilik tizerine calisan uzmanlar
nazarinda “Turan” ve “Turancilik” kavramlari-

27

28

29

30

Bu miilteciler, Avusturya ve Rusya tarafindan iade taleplerine karsilik, Sultan Abdiilmecit'in; “Her bir Macar
igin 50 bin Osmanhy1 feda eder, yine de iade etmem. Tacimu veririm, tahtimu veririm, fakat devletime siginani
asla geri vermem” {inlii deyisi bu olaya iliskidir. Bknz., Ebubekir Sofuoglundan aktaran, Melek Colak, 1956
Macar htilali ve Tiirkiye, 5,130, Istanbul, 2009

Gerek “barbar’, gerekse “aryen”ler tanimi Batr'nin kendi siyasi anlayisinin sonucu olarak sonradan uydurulmus
kavramlardir. Barbarlar tabiri eski Yunanda yabanci anlamina gelmektedir.

Konu hakkinda pek ¢ok ¢alisma olmasina karsilik, jeopolitik yonden Avrupali, Asyali taniminin siyasi ve en-
tellektiil tartismalarina dair en iyi tahlileri igermesi bakimindan Fransiz Avrasya jeopolitik¢isi M. Laruelle’in
calismalar1 dikkat ¢ekicidir. Daha teferruath malimat i¢in, Bknz., Marléne Laruelle, La Question du “Touranis-
me” des russes, Cahiers du Monde russe, 45/1-2, Paris, 2004

Benzeri bir durum ise, Avusturya-Macaristan iliskilerinin tersinden okunusunda Osmanli-Avrupa iliskile-
ri igin de gegerliydi. Osmanlh Devleti yikihirken, bu defa Tiirkler yalnizlastiriliyordu. Macar milli uyanigyla,
Tirk milliyetciliginin uyanisinin es zamanlh olmasi, ayni zamanda Tiirk-Macar miinasebetlerinin ayni doneme
rastlamasi tesadiifi degildir. Zira, her iki millet de hasim bir aryen diinyas: ortasinda yalnizliga ve yokolusa
dogru itilmektedir. Bu donemde Tiirk milliyetciliginin uyanisina dair pek ¢ok kaynak arasinda 6zellikle Yusuf
Akguranin “Ug Tarz-1 Siyaset” calismast ilmi ciddiyet agisindan tartisilmaz bir kaynak oldugu bilinmektedir.
Bknz., Yusuf Akcura, Ug Tarz-1 Siyaset, Ankara, 1974
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nin ortaya ¢ikisi (benzeri Tiirkiye'de goriildigi
gibi), Macar milliyetgiligiyle esanlamli olarak
bu duruma isnat edilir. Bu durum her ne kadar,
hakli olarak “Turancihigin” dogusuna 6nemli bir
zemin hazirlasa da, bunun eksik, hatta hatal bir
tesbit oldugu kanaatindeyiz. Zira, Macaristan’da
ortaya ¢ikan bu tez (Turan/Turancilik), ancak
Macar milli kimliginin tanimlanmasi ve Ma-
car milliyet¢ilik tarihinin gecirdigi safhalarla
ilgilidir. Hatirlanacag: tizere, 6zellikle Osmanlt
Macaristanin’dan sonra baslayan uzun Habsburg
egemenliginin dayattigr Alman ideolojisi, kargisin-
da Macar milli kimliginin olusumunun terciimesi
olan 17yy’da Imre Thékély” ile baslayan isya-
nin (1682-1684), ardindan II. Ferenc Rakdczinin
(1703-1711) Fransanin kendisini yariyolda birak-
masiyla, basarisizlikla sonuglanan yeni bir ayak-
lanmanin ardindan Osmanli devletine siginmasi*
ve bundan yine bir asir sonra Kossuth tarafindan
baglatilip (1845-1846) yine basarisizlikla sonugla-
nan ayaklanmalar bir pan-macar hareketi veya je-
opolitik bir iddia degil, Macarlarin nefsi miidafaya
(kendini koruma) yonelik tabii bir refleksi olup, ne
Turanizm, ne de pan-Tiirkizmle alakasi yoktur.
Ancak yukarida da isaret edildigi {izre, bu donem,
Macar entellektiilleri tarafindan siyasi, kiiltiirel,
tarihi ve toplumsal ¢alismalarin devam ederek,
ileride jeopolitik teze doniisecek olan Turancihgin
tesekkiil sathasidir.”®

Milliyetcilikten, Jepolitige Uzun Yol

Cogu tarih¢i ve siyaset bilimci 19y ortala-
rinda baslayip, tesirleri giiniimiize kadar devam
edegelen, milliyetgilik kavramiyla milli bagim-

sizlik hareketlerini degerlendirirken, mevzu-
ya salt olaylar ve konjoktiirel agidan giinimiiz
diinya prizmasindan bakmalari, onlar1 20y
milliyet duygularinin ataga gegtigi bir “milliyet-
cilikler ¢agi’ndan ibaretmisgesine, adeta optik
bir yanilgiya distirmektedir. Gergekte ise, biitiin
bu olanlar, diinya 6l¢eginde biiyiik bir degisimin
son dénemeg noktasidir: 1592 Amerikanin kes-
fiyle baglayan ve klasik monarsilerin giin geg-
tikce gii¢lerini yitirdikleri ve Metternisch’in son
bir gayretine ragmen miadi dolmus olan Avrupa
monarsi sisteminin ¢okiistiyle, diinyanin yeni bir
sisteme gecisi (modern jeopolitigin dogusu, tam
da bu asamadadir), ikincisi, modern kapitaliz-
min diinya olgeginde bir degisime olan ihtiyaci,
liclinciisi ise Kartezyen ve sekiiler diigtincenin
Avrupa’da hakim séylem haline gelmesidir. Mil-
liyetcilik hareketleri, bunlardan imperatorlukla-
rin yikilmasinda manivela gorevi gorecek olan
etnik ayrismalar, bunun tabii bir pargasidir. Yani,
fiili durum, aniden ortaya ¢ikmis bir durum ol-
may1p, diinya ekonomi-politigindeki biiyiik do-
niigiimle ilgilidir.

Elbette burada modern Bati diisiincesinin
tetikleyerek aciga ¢ikardigi “milliyetcilik” tep-
kisini, salt monarsilerin efendi-teba arasindaki
iliskinin sonucu olarak gormek de miimkiin
degildir. (Burada konuyla ugrasan Batili uzman-
lar giristikleri spesifik galigmalarla, oOzellikle
milliyetcilik konusunda), asil mevzudan uzak-
lasarak, indirgemeci bir mantikla -hatta kasdi
olarak- kii¢iik mevzular tizerinde yogunlasarak,
diinya kamuoyunun dikkatini dar, yiizeysel ya-
hut giinliik sartlarin belirledigi olgular {izerine

31 Imre Thokoly tarafindan baglatilan bu isyan, Tiirkler tarafindan desteklenmis, ancak basariya ulasamadigin-
dan, Thokoly, Osmanli Tiirkiyesine iltica etmis, Padisah tarafindan Izmit Altindag eteklerinde Cigek meydani
olarak bilinen araziyi bagislamis ve orada élmiistir. Bknz., Antal Ullein Reviczkyden aktaran, Melek Colak,

A.g.e.,s, 106

32 Padisahi 3. Ahmet'in daveti izerine Tiirkiye'ye iltica eden Rdkoczi ve maiyeti igin, Osmanh Devleti tarafindan
Tekirdagda bir Ermeni mahallesinin biitiin sokag satin alnarak, biiytik bir iftlik arazisiyle birlikte Macar
miiltecilerine tahsis edilmistir. Rakéczi, burada yasamus ve 1735’te lmiistir. Bknz., Melek Colak, A.g.e., 5,106

33 Bu konuda calisan kimseleri yanilgiya siiriikleyen husus, Macarlarin, Avrupa karsisinda distikleri yalnizhik
ve caresizligin, Osmanh Tiirkiyesiyle gelistirmeye ¢alistiklari iligkiyle iliskilendirmeleri, ikincisi ise, jeopolitik
adina Macarlarin 6nce Avusturyadan ayrilarak, tarihi Macar topraklarinin bolgede olusturulan Germen ve Slav
devletcikleri arasinda paylastirilmasi karsisinda, “Biiyitk Macaristan” i¢in tarihi miras iddiasinda bulunmala-
rin1 “jeopolitik” bir tez olarak algilamalaridir. Kald1 ki, I. Diinya savasi sonunda 1920 Trianon Baris anlasmast
sonucu topraklarinin iigte ikisini kaybeden Macarlar, ayni gerekgelerle 2: Diinya savasina katilacaklardir. Genel
olarak bu durum, milli bir mesele olup, jeopolitik degildir.
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cekmektedirler. Ama, zaten yeni diinya sistemi-
nin asil problemi, milletlerin kaderi ve milliyetler
degil yeni bir kiiresel alanin diizelmesidir. Nite-
kim bundan sonra monarkin yetkilerini devralan
modern Bati devletlerinin diinya politikalarinda
herhangi bir degisiklik olmayacaktir. Bunun en
arpici 6rneklerinden biri olan Carlik Rusyanin
yerini Sovyetler Birligi almis olmasi, emperyal
vizyonda herhangi bir degisiklik yapmamuistir.
Bu konuda giiniimiizde Anderson, yahut ben-
zeri uzmanlarin etnik temelli milli-devletleri,
ge¢misin  romantik milli geleneklerini siyési
programlarina doniistiiren 19yyin siyaset¢i ve
entelektiiellerinin yaratici ¢abalarinin ortaya ¢i-
kardig1 “Hayali Cemaatler” olarak gorseler de*
bunun disinda varolan bir gercek, genetik hafi-
zada, bu ¢abalardan daha giiclii olmasa da, daha
derinlerde, kendine 6zgii (dil, anane, inang, v.b.)
gegmisin tarih/kiiltiir gibi degerler manzumesine
sahip olmadig1 anlamina gelmez. Patrick’in mil-
liyetgilik tenkidine yonelik olarak; “[...]19yy ilim
adamy, siyasetci ve sairler basit bir sekilde gegmisi
kafalarinda uydurmuyorlardi. Siyasi birlik veya
ozerklik elde etmek icin yeni bicimler kullani-
yor olsa bile, zaten varolagelen gelenekler, yazili
kaynaklar, efsane ve inanglardan faydalaniyor-
lard1. Ikincisi, bu cemaatler bir anlamda tahayyiil
edilmis olsalar da, hayli gercek ve giiclitydiiler”*
demektedir. Bu arada Fichte'nin “dogal bir dilin,
bir halki diinya ile dogru iliskiler icine sokabile-
cegi” tezi, milletleri dil ile tanimlamaya dayanan
filolojik metodun Avrupa’da yarattig zafer, tabii
olarak Macar entelektiiel ve akademisyenler ara-
sinda hakli olarak yanki bulacaktir. Bu yoldan
olmak tizere mesela, 1840’larda Macar dili, egi-
tim, hukuk ve yonetim dili olarak kullanilmas
Kossuth tarafindan saglanmis, bu ayni zamanda
Alman ve Slav milliyetgiliklerine kars: kendileri-
ni savunma giidiistinii gelistirmisti. 1848 ayak-
lanmasinin ardindan, 1871'de Alman birliginin
kurucusu Bismarcin dikte etmesiyle Avusturya
monarsisinin Viyana’dan Budapeste’'ye kaydig
“cifte krallik” doneminde (uzlasma dénemi) yo-

34 B. Andersondan aktaran, Patrik J. Geary, A.g.e., s, 26

gun bir magyarisation politikasiyla, tarimdan sa-
nayiye gecis, modern biirokrasinin olusumunda
alinan mesafeler, kimi zaman Viyana’y: bile ge-
ride birakir hale gelmisti. Fakat, Orta Avrupa’da
bagimsizlik pesinde olan etnik unsurlarin istek-
leri, Avrupa sisteminde III. Napolyon Fransasi
ve Carlik Rusyastyla, ada Ingilteresinin hiikiim
ferma olduklar1 “Avrupa dengesi”, yeni diinya
diizeninin habercisi olarak, 1 Agustos, 1914’te
I. Diinya savasinin ¢anlarini ¢alacaktir. Savasin
bitmesine kisa bir siire kala Avusturya-Macaris-
tan imperatorlugundan Cekler, Hirvatlar, Bos-
na-Hersekliler ve Sirplarin ayrilmasiyla tarihi
Habsburg dagilirken, Macarlar fiili olarak Slav ve
Cermen denizinin ortasinda kalacaklardur.
Gortilecegi tizere, Orta Cag degerleri lizerine
insa edilmis klasik monarsi ve imperatorluklar
sistemi hayatiyetlerini doldurmanin son ¢eyre-
ginde (19yy) milliyetgilik hareketleriyle agir bir
bunalimla, dénemi kapatiyordu. Bu dénem ayni
zamanda Avrupa emperyalizminin dogu somiir-
geleri iizerinde zirveye ulastig1 ve diinya kaynak-
larinin yiizde sekseni tizerinde hakim oldugu bir
donemdir. Milliyetciliklerin bu bahar dénemi,
her ne kadar modern milletlerin dogusu yoniin-
den ¢ok 6nemli bir doniim noktasi sayilirsa da, di-
ger taraftan asirlarca imperatorluk konsepti icin-
den yasayan milletler ve diinya sistemi agisindan
acik pek ¢ok sikintilar1 da beraberinde getirmis-
tir. Nitekim, dagilan imperatorluklara ragmen,
eski giiciinii korumada kararli goriinen Avrupa
devletleri, Ingiltere, Fransa, Almanya ve Rusya
eski imtiyazli konumunu yitirmemek i¢in, yeni
zamanlara/sartlara intibak edebilmek i¢in em-
peryal jeopolitik olusturmanin ¢abasina ¢oktan
girismislerdi. Ingiliz jeopolitik¢i Mackinder’in
20yy baslarinda (1904) gelistirdigi “kalpgih
ve kenar” (hertland, rmbland), Mahanin “de-
niz” hakimiyeti, Almanyanin “irmak smnirlart”
(daha sonra 2. Diinya savasi arefesinde “hayat
alanlar1”), Rusya'nin “Kara” hakimiyet teorileri
ayn1 zamanda monarsilerin yikilmasindan do-
gan boslugu, doldurmaya yonelik, yeni diinya

35 Patrik J. Geary, Uluslar Miti ve Avrupanin Kokenleri, s, 26-27
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imperatorluk tasavvurlariydi. Pek tabii olarak,
biitiin bu caligmalar, ge¢misi cogratya kesitleriyle
yasit Asya, Afrika ve Uzak Dogu tizerine yapilan
uzun soluklu zengin bir kiiltiir-politik envanteri-
ne dayaniyordu.®

Jeopolitik, bu asamada imperatorluklarini
yitirmis milli devlet olusumlariyla, imperator-
luklarini kaybetme endisesi tasiyan devletlerin®
kesisme noktasinda tarihi-cografya baglaminda
kimligin yeniden tanimlanmasi ve yerkiire iize-
rinde konumlandirilmasini gerektiriyordu. Bu-
rada, oOzellikle Batrnin yarattigi hayali Dogu ve
barbar Asyali tanimi, gergekten Roma dinine ve
aryen irkina mensup olmayan halklara yonelik
olmasi, tabii olarak Asyali/Dogu halklarini yeni
kimlik arayislarina itecektir. Bu arayislardan
olmak tizere hemen hemen ayni dénemde bir
grup Rus entelektiielinin baslattig: ¢abalar, Ekim
devriminin arefesinde Avrasyacilik tezi olarak
ortaya ¢ikacaktir. Zira, uzun yillardir Batili ev-
reler tarafindan Iskit, Tiirk, Mogol kalintisi ola-
rak nitelenen Ruslar, 1853 Kirim harbi esnasin-
da hristiyan Avrupali dindaslariyla, Miisliiman
Tirklerlerle ittifak kurmus olmalar1 Rus kamu
vicdaninda yarattig1 derin travma, Ruslar1 kimlik
bunalimiyla beraber, diinyadaki konumlarini ye-
niden tanimlama ¢abasina yoneltmisti.”® Batr'nin
bu tavri kargisinda Rus kimligi dogulu bir din
(Ortodoks), otokratik bir devlet, yar1 gogebe, yar1
avel karisimi yar bozkirli ¢ok etnikli bir kimlik
sahibi olmay1 dayatmisti. Ruslar, bu yar1 Dogulu,
yar1 Asyali kimligi basta kabtlde zorlansalar da,
L. Diinya savasiyla, onu takibeden Ekim devrimi-
nin ilk yillarinda Kont Turbetskoy’un basini gek-
tigi bir grup tarihgi, etnolog, miizikolog ve filolog

tarafindan daha sonralar1 Prag ve Paris Rus miil-
teci cevrelerinde oldukca zenginlestirilerek,
adeta gelecegi hissedercesine-Sovyetler Birliginin
yikilmastyla-post-Sovyet Rus devleti i¢in “neo-
Avrasyacilik” adiyla hazirlamis olacaklardir.

Avrasyacilik, Rusyay1 Batrnin siyasi, askeri,
iktisadi ve fikri saldirilari kargisinda muhafaza
etmek ve Batr'ya kars: bir “diinya goriisii” gelis-
tirme fikrinden dogmustu. Tuhaftir ki, ironik bir
sekilde bu fikrin dogusunun temel argiimanlari,
Batrnin Dogu taniminin, Ruslar tarafindan ter-
sine cevrilerek, Batrya karsi giiglii bir emperyal
vizyon olarak sunulmasrydi.

Turancligin, Avrasya/cilik

Uzerinden Okunmasi

Diinyanin derin bir buhran ge¢irdigi bu do-
nem (I. Diinya savas yillar1) Rusya 6rneginde
goriildugi gibi, benzeri yontem arayislar1 hemen
hemen eski imperatorluklarla, bunlarin bakiyesi
olan devlet ve milletlerin temel meselelerinden
biri olarak gériiliir. Iste bu safhada (savagin so-
nunda tg¢la ittifak devletlerinin yenilmesiyle)
Avrupali galipler tarafindan ebedi bir giinah(!)
sembolii haline getirilecek olan “Turan” ve
“Turancilik”la karsilasiriz.

Bu kavram, hi¢ stiphesiz en eski metinlerde
gecmesine ragmen, modern zamanlara 6zgii je-
opolitik bir tez olarak anlamlandirilmasi Ma-
carlara aittir. Macarlar bu yolda, gerek milli
bagimsizlik, gerek biiylik Macaristan, gerekse
Turancilik icin 6ne siirdiikleri hemen her tiirlii
arglimana sahiptiler. Hatta oldukga erken sayila-
bilecek bir dénemde (15.yy) Macarlar, Osmanli-
Macar miicadelelerinde, gerek papalik, gerekse

36 Dogu'nun sdmiirgelestirilmesine yonelik bu ¢abalar i¢inde en yetkin kaynaklar arasinda Edward Said’in iinlii
caligmasinin ayricalikh bir yeri vardir. Bknz., Edward Said, Oryantalizm, [stanbul, 1988

37 Bu endise ozellikle emperyal bir vizyon pesinde olan Avrupa agisindan son derece 6nemliydi. Nitekim, im-
paratorlugun mutlak giictinii bir adim geri gekerek, mesruti bir monarside karar kilan Avrupa devletleri, eski
denizasir1 somiirge politikalarini giincelleyerek hegemonyalarini devam ettirirken, diger yandan sembolikte
olsa (ashinda cokuluslu sirketlerle olan ortakliklariyla), giiniimiiz diinyasinda dahi varhklarini devam ettirmek-
tedirler. S6ziin gelisi, AB kurucu devletlerinden olan Ingiltere, Belgika, Hollanda, Liksemburg, Danimarka,
Isvec, Norvec’in (6zel bir durum sebebiyle daha geri plana ¢ekilen Ispanya), hala monarsi ile yonetilmeleri

olduk¢a manidardur.

38 Batrnin Rusya'ya karsi olan bu tavri, Rus disiince tarihinde gesitli fikir ve siyaset akimlarinin sert gikislariyla
adeta Rusyanin kaderini belirlemistir. Ozellikle Batr'ya karsi olan Dogucu ve yerli Rus fikir hareketleri iginde
Dostoyevskinin yazmis oldugu “Pugkin Uzerine Konusmalar” daha sonraki yillarda Bat1 karsit1 yerli/milli ha-
reketler icin bir manifesto niteligi tasimaktadir. Bknz., Rus Diigiince Tarihi
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dindaslar1 olan Avrupali devletler tarafindan
yalniz birakilarak, Osmanl egemenligine terk
edilmisler, ardindan ¢ok daha uzun siirecek bir
Habsburg isgaline kars: giristikleri isyanlar kanh
bir sekilde bastirilmis, daha sonralari ise tarihi
Macar topraklart Avrupa sistemi i¢inde kurulan
devletler arasinda keyfi bir sekilde paylastirilmis-
t1. Hi¢ kugkusuz, bunda Batrnin topyekun Dogu
ve Asya halklarina karsi olusturduklari ve bir
Bat1 klasigi haline gelen barbar/Hun tasavvuru-
na karsilik, iistiin ari/medeni 1rk inanci rol oy-
nuyordu. Bu yolda olduk¢a erken dénem Macar
kronikleri {izerine yapilan ¢alismalar, 17yy’da
edebi ve sahne sanatlarinda Macar/barbar Hun
vurgusu, 18yy’in ikinci yarisindan itibaren Ay-
dinlanmacilardan Voltaire, Barone de Totte gibi
entelektiiellerle, Charles de Peysonnel gibi diplo-
matlar, Gibbon gibi tarihgiler tarafindan Macar
kimligi tartigmaya agilarak, bu barbar/gocebe
imajini genel geger bir 6n kabul haline getirmeye
matuf olacaktir. Ilgingtir ki, baslangicta mesela
Gibbon'un; “[...] Atillanin portresi, ¢agdas bir
Kalmukun gergek bigimsizligini yansitir™ de-
mesi, Hunlari, antik Iskitlerle, giiniimiiz Kal-
muklariyla kiyaslayarak, bir nevi eglestirmesi,
aslinda Hun antipatisi iizerinden Macarlarin
Hun yani Asyali kimliginden koparmaya yone-
lecektir. Nitekim, 1848 ayaklanmasinin ardindan
yeni Alman hakimiyet dsneminde Macar limler
Akademi kiitliphanesine tayin edilen ve promo-
ni (kundak¢1) hastaligiyla taninan Hunsdorfer
adinda sozde bir Alman filolog, bir yandan eski
Macar arsiv vesikalarini yakarken, bir yandan
da tarihi Hun-Macar iliskisinin yerine Fin-Ugor
tezini ikame etmeye ¢alismasinin sonuglarindan
olmak tizere, 19yy’n ikinci yarist Macar tarih
yaziciliginda, Hun kokenlerini redde dayanan
Batic1 bir akimin dogmasina yol acacaktir.
Alman genisleme ideolojisine yonelik bu ¢a-
lismalar, pek tabii olarak Alman yayilmaciligi-
na ve aryanizmine destek saglamak i¢in Alman

tarih¢i A. Ludwig von Schlozer (1735-1809) tara-
findan kurulan Géttingen tiniversitesi ile, yine bir
Avusturyali Alman tarihgi olan Robert Roes’in
(1836-1874) yayimladigi “Romanisch Studien”
tarafindan desteklenmekteydi. Bu anlay1s cerce-
vesinde, Macar ilim adamlar1 Hunfalvy (Alman)
tezini destekleyenlerle, Hun tezini destekleyenler
olarak ikiye boliineceklerdir.*

Bu tartigmalar sonucu ikiye boliinen Alman
ekoliine karsi, Asyali, Hun/Macar ekolii, eski Ma-
car kroniklerinin yeniden okunup, ¢6ziimlemeleri
daha da ileriye gotiirerek, jeopolitik bir teze donii-
secek olan Turanciligin paradigmalarini kurmaya
baglayacaklardir. Macar Ilimler Akademisinin
kurdugu “Dogu Cemiyeti”, 1911’de “Macar Turan
Cemiyeti” ve ardindan (1913) yayima baglayan
“Turan” dergisi bu yondeki ¢alismalarin kurum-
sal merkezidir. Macar entelektiielleri i¢in nihai
olarak, bu noktaya gelmis olmak, o zaman kadar
dayatilan Alman ideolojisinden miilhem dil, din,
kiiltiir adina biitiin bariyerleri yikip, antik gocebe/
goban tarih ve kiiltiir kodlarindan yola ¢ikarak,
Bat1 emperyalizmi karsisinda yeni bir “diinya go-
riisii” ortaya koymakti. Bu, ayn1 zamanda, konuy-
la ilgili hitkiim yiiriitenlerin iddialarinin aksine
Macarlarin milliyetcilik ve savunma refleksinin
asilmasi demekti. Elbette buna milli ¢ikarlar ve
giivenlik doktrinini de eklemek miimkiindiir,
ancak bu durum Macar milliyetciliginin giiglen-
dirilmesine yonelik mitler, efsaneler, dil ve etnisite
lizerine yapilan vurgular, Turanciligi olusum saf-
hasinda jeopolitik lehine ikinci plana itecektir. Bu-
nun icin ilerde goriilecegi tizere, 6zellikle Macar
Turan jeopolitigi icin Tiirklerle kurulan iliskilerde
de resmi formlar yaratilarak, Tiirk-Macar itifaki
kurulmaya ¢alisilacaktir.*!

Burada tabii olarak Tiirk/Macar yahut Hun/
gocebe gibi kavramlarin tesekkiliinde tarihin
ve mitlerin zihnimizde olusturdugu hafiza,
Théodule Ribot’un belirttigi iizere, algilanan me-
kana atfedilen tarihi anlamla ilgili olarak, tizerin-
de yasanilan veya daha 6nce yasanilip, go¢ edilen

39 Laslé Mardcz, Bat1 Suurunda Hun Tasavvuru, Turan Derg., S.11, Istanbul, 2010
40 Laslé Marécz, A.g.m., A.g.d,, S. 11. Ayrica, konu hakkinda dergimizin bu sayisinda Laszlonun makalesi tama-

men bu meseleye hasredilmistir.

41 Tirk-Macar iliskilerinin bu yéniine dair kapsamli bir ¢alisma tarafimizdan yapilan bir makalede yeralmaktadir.
Bknz, Erol Cihangir, Tiirk-Macar Bulusmalar: “Macar Turanciligr”, Turan Derg., S. 1, Istanbul, 2005
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yerlerle (vatan/ana vatan) ilgilidir. Burada kimligin
ve yerin tesbitinde en 6nemli husus, akrabaliklarla,
tarihi alanin tesbitinde etnik temas noktalariyla,
etnik olanin ne oldugudur. Bu konuda Macar Tu-
rancilardan Laslo Tiirmezei; “[...] Bizler de, Tiirk-
ler de Hunlarin ¢ocuklariyiz, Tarihi kayitlarda biz
(Macarlar) Tiirk olarak adlandiriliyoruz. [...] Kut-
sal tacimizin altinda Bizans imparatoru tarafindan
Tiirkiyanin krali Géza'ya ibaresi yeralmaktadir™?
ifadeleri yaninda, “[...] Bugiin gok moda olan ik
nazariyelerine biiytik bir kiymet atfetmiyorsam da,
suraya isaret etmeliyim ki, bu Turanid 1rk, bugiin
de Macarlig: teskil eden en ehemmiyetli unsurdur
ve biitiin sarki Avrupa’da mevcuttur™ diyen inli
Macar tarihgisi Rassony, dogrudan etno-kiiltiirel
koken birligine vurgu yapryordu.

Sozkonusu etnik akrabaligin unsurlarina Tiirk-
ler ve Macarlar basta olmak tizere bu biiyiik aileyi
meydana getiren Finler, Estonlar, Slavlasmamig
Bulgarlar, Tatarlar, Baskurlar, Ozbekler, Tiirkmenler
ve Altay halklariyla, bunlarin etnik temas alanlarini
kapsayan Orta Avrupa’dan kesintisiz bir sekilde de-
vam eden bitylik Asya cografyasi Turan’in jeopoli-
tik sahasini olusturuyordu. Nitekim konu hakkinda
ilk calisanlardan biri olan Zare Vand Nalbantyan’a
gore bu alan; [...] (cogu) dini ve dili ortak olan Tu-
ran kavimleri, zincirleme birbirine baglanarak,
birbirlerinin yerine gegerler. Sadece bu zincirin jeo-
politik acidan koptugu yer, Ermenistan platosuyla,
fran’in kuzey eyaletleri”dir.*

Etnik alanlarla, bu alanlarin biitiin unsurla-
rint olusturan figtirleri/degerleri toplayp, tahlil
ederek, bir terkibe ulastiran Macar entelektiiel
cevreleri, her biri kendine 6zgii tarihi ve sosyal
cevrenin farkli kategorilerinden olusan ve teorik
olarak haritalandirilabilen bu sofistik projeyi (Tu-
ran jeopolitigi) mekansal bir biitiinliik olusturabi-
lecek bicimde yeniden orgiitleyerek, jeopolitik bir

kombinezon olusturuyorlardi. Hi¢ siiphesiz, bu
kombinezonun bugiine kadar goz ardi edilen yan1
Batrnin deger yargilariyla yapilan mukayeselerde
ortaya ¢ikan algi yanilgilarydi. Nitekim, Macar
ilim adamlar1 tarfindan one siiriilen Macar -Tiirk
akrabaligiyla, bir diinya nizami tasarimini 6ngo-
ren tarihi Hazar-Hun anlagmasini “Kan Muahe-
desi” bu anlamda emsal teskil edebilecek ilk jeo-
politik bir tesebbiistii.

Sert kara (step) iklim ve cografyasiyla, gogebe/
coban hayat tarzinin sekillendirdigi bozkir toplu-
munun degerler sistemi, bozkir insanini tabii sart-
lar1 icinde, kendine 6zgii bir ahlak anlayisi, diinya-
y1 ve esyay1 kavrama bigimiyle kendi iginde tutarli
ve yerlesik toplumlardan farkh bir kiltiir/politik
yapiya sahiptir. Nitekim, gocebe/barbar-yerlesik/
medeni toplum arasindaki tarihi geliski {izerine
tartisma acanlardan Hikmet Kivileimlr'ya gore, bu
gocebe diinya insany; “[...] Tarihte, insani degerle-
ri en direngle savunan barbarlar olup, |...Jilkel de
olsalar, esitsizlik nedir bilmeyen, yalan: ve korku-
yu kendi iglerine sokmayan, alabildigince iilkiicii
kamu diizeninin ¢ocuklariydilar™ Diger taraftan
batili degerler agisindan, Asya (Cin ve Hint) veya
Avrupanimn tarim/yerlesik kiltiiriine gecen top-
luluklar yaninda, gocebe hayatini devam ettiren
bozkir/coban toplumlari tarihin bir trajedisi say-
mak [...] bu “sui generis” medeniyeti anlamamak
demektir.*® Gocebe medeniyetinin diistisiinden
sonra, Batr'nin amansiz saldirilarina maruz kalan
bu halklar cografyaci Pal Teleki’ye gore;” [...] ¢6l-
lerde savasip, iklim degisikligiyle zorlanan bozkir
halklary, iginde sinir tanimayan bozkira ait olgula-
r1oradan oraya tastyarak, imperatorluklar kurarak
birlesen halklar1” ifade etmektedir diyordu.”

Macarlarin ilk temellerini atma ¢abalarini ige-
ren Turan jeoplitiginin disiplinlerarasi bir ¢alisma
miistakil olarak yapilmamis olmamasy,** karsisinda

42 Tirmezieden aktaran, Tarik Demirkan, Macar Turanciligy, s, 21, Istanbul, 2006

43 Laslé Rasony, Tiirk Tarih Kongresi Tebligleri, s, 402, Istanbul, 1943

44 Zare Vand Nalbantyan, Ermeni Cephesinden Pan Turanizm, Istanbul, 2011

45 Dr. Hikmet Kivilaimly, Tarih Tezi, (2. Baski), 5,22, Istanbul, 1974 (Tarih ve Devrim Yayievi)

46  Rene Grousset, Bozkir Imparatorlugu, Istanbul, 2006

47  Pél Telekiden aktaran Tarik Demirkan, A.g.e., s, 75

48 Bu tiir caismamalarin bir kismi miinferit ¢alismalardan olmak iizere, folklor, arkeoloji, tarih v.b. sahalrinda
yapilmus, ancak bozkir dinyasinin moral degerleri tizerinde durulmamistir.
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biz bu alani ancak kismen oryantalistlerin calis-
malarindan (tersinden okuyarak), kismen Rus dii-
stince tarihinde Danilevskilerle baslayip, Turbetski
ve Gumilyevlerle devam eden (Rus) Avrasyacilik
metinleriyle, kismen de giiniimiiz diinyasinda “sis-
tem karsiti” hareketlerle, “Dogucu” bakis bicimleri
tizerinden takip edebiliyoruz. Ancak oldukga ironik
bir sekilde ¢eliski tasiyan durum, Bati tarafindan
dislanan Ruslarin da, kendilerini Iskit, Hun ve Mo-
gol bozkirli/gogebe kokeni tizerinden tanimlama-
laridir.* Bu hususta Solovyev’den, Dostoyevski'ye,
A. Belry’den, Mayakovski'ye kadar hemen hemen
biitiin Rus fikir alemi, Rus ruhunun tasidig: kar-
masiklig1 ve derbederligi, Dogu ile Bati arasindaki
catismada gormekle, son tahlilde Mayakovski'nin
“...Eger bugiin ben, kaba Hun/ Egilmek istemiyor-
sam karsimizda” veya “...Ben onlardan; Atilla’dan,
Timur’dan, Mamay’dan/ Daha miimin degilim/
Yalanlarin arkasina saklanmaktan sikilarak/ Tan-
rinin Eski Ahidini yirtip,/ Saldirdigimda, kesti-
gimde, yagmaladigimda/ ve yiktigimda kentleri/
Ben onlara layigim” misralarinda somutlasacak
olan gécebe bozkir insani tizerinde karar kilmaya
yoneliktir.” Avrasyacilik bir anlamda, Atlantikgi
(Greko-Latin) medeniyeti karsisinda Dogu ve Rus
diinyasinin oldugu kadar, Turan diinyasinin da
terclimani konumundadir.” Bati karsisinda kendi
yerini konumlandirma ve anlamlandirma ayni za-
manda bir i¢ hesaplasma olarak benzeri sekilde Ma-
car diistince tarihinin de temel meselelerinden biri-
ni teskil eder. Bu hususta Arpad Zemplényi “Keletre
Magyar” (Doguya Macar) siirinde; “ Doguya bak
Macar/ Doguya bak/ Serefli biiyiik akrabani orada
bulacaksin/ ...Sekiz asirdan beri/ Batinin biittinlii-
giinii korumak i¢in/ dokiilen kanlarimiz karsiliksiz
miikafatimiz/ kiigimsenmek ve hakaret oldu/...
Germen, Slav ve Roma/ bugiin paralar1 ile/ yarin da
kiliglar1 ile/ hayatimiza kiyacaklar/ Ey, kahraman

milletim, dostunu/ Dogudaki kardeslerinde ara™>
seklinde dile getirir.

Elbette Turan halklari arasindaki iliskide,
Macarlarin kendilerine en yakin gordiikleri ve
Moha¢ meydan savasindan sonra iki yiizyi-
la yaklasan Macaristan’da Tiirk zamanlarinin
da biraktig1 izlerinin de bunda tesiri vardir.”
Yine Macar Turan Cemiyetinin yayinladig: be-
yannamede, bu iliskinin tarihi boyutuna atifta
bulunarak soyle deniliyordu: “[...] Muhterem
Osmanli kardaslarimiz, Sizlere uzak, fakat kar-
das bir memleketten samimi ve ihvankarane
selamlar. [...] Macarlar dahi, sizler gibi semsin
tulu’ ettigi (glinesim dogdugu) sarktaki mema-
likden (Asya’dan) gelmislerdir. Lisanimiz, mes-
rep ve ahlakimiz miisterektir. Edvarin, asirlarin
felaketler her ne kadar bu iki kardas milleti, yek-
digerinden tefrik ve tecrit etmis ise de, yine eski
dostluk devam ettigi gibi, muhabbeti kadime elan
bakidir”* Burada artik Macarlik, yahut Tiirkliik
etnik esigi asilip, “Turan” kavrami sofistik bir
anlayisa dogru evrilerek, bir diinya tasarim, bir
fikir (idée) haline gelmeye basliyordu. Cabalar,
artik sahsi ilgi ve alakanin Gtesine gecerek, pra-
tikteki karsiligi, Bulgarlarin Slavlagsmalari, Volga
Tatarlarinin Rus hegomonyasi altinda bulun-
malari sebebiyle, “Turan Barsi’nin 6nderlik rolii
Macar-Tiirk’e verililiyordu. Tabii olarak, evrensel
bir barigin kurulmasinda yeterli kiltiirel, tarihi
ve politik birikime bu iki halk sahipti. Bu birikim
ve kabiliyet, ilk olarak, Rus egemenligi altinda
yasayan Orta Asyadaki Tiirkleri, ikincide biitiin
ezilen ve somiiriilen Dogu halklarina kars1 Tu-
rani bir sorumlulugu gerektiriyordu. Cemiyetin
mezkur beyannamesinin devaminda; [...] simdi
bu mukaddes Turan kardaghginin if’asi i¢in Orta
Asyadaki kardeslerimizi uyandirmak istiyoruz.
[...] Macar Turancilari, Osmanli Devletini bu
anlamda sadece kardas bir millet olarak degil,

49  Konu hakkinda teferruath maltimat i¢in, Bknz., Arif Hacaloglu, Rus Kiiltiirinde Turancilik Unsurlari, Turan
Derg., S...., Istanbul. Ayrica Aleksandr Dugin, Rus Jeopolitigi, istanbul,...

50  Asif Hacili, Rus Edebiyatinda Kur’ani Kerim, s, 113, Istanbul, 2012

51 Daha genis malamat icin, Bknz., Erol Cihangir, Rus Edebiyatinda Kur’ani Kerim (Takdim), s, X, Istanbul, 2012

52 Arpdad Zemplényiden “Turan Tirkileri’, aktaran, Tarik Demirkan, A.g.e., 5,65

53 Sandor Takatsdan aktaran, Sadreddin Karatay, Macaristan Tirk Aleminden Cizgiler, Istanbul, 1970. Ayrica,
Bknz, Erol Cihangir, Tiirk-Macar Bulusmalarinda Macar Turanciligs, Turan Derg. S. 1, Istanbul, 2005

54 Turani Tarsasag elnoksege es valaszmanya (Turan Cemiyetinin Maksad1), Turan Yilligi, Budapest, 1913
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bunun da otesinde Dogunun biitiin mazlum
milletlerinin kurtulusu igin bir umut olarak gor-
digiinii™ beyan eder.

Genel bir ifadeyle, diinya tarihinde olduk-
¢a sinirli sayida millet ve devlette oldugu gibi,
Macarlar da kendilerinin onciilleri olan kadim
bir gelenegin biitiin tarihi ve manevi mirasina
sahiptiler. Bu manevi miras asirlarin miicadele-
sinden yok olmadan ¢ikmayi basarmis ve kemale
eriserek, gelecek asirlarin diinyas: igin evrensel
bir baris tesisinin insasina cabalarken, evrilme
safhasini da gerceklestirmis bulunuyordu. Bu
evrilmeyi” cografyay1 bir mekan politikas ola-
rak anlamlandiran tinlii cografya alimi ve devlet
adami Pal Teleki; “siyasi hareketlerin ve tilkiilerin
hakliliginin 6lgiistiniin higbir zaman ilmi haki-
katler olmayip, ilmi hakikatlerin dogrulugu veya
yanlighiginin da sosyal gergeklik karsisinda one-
mi olmadigr™* seklinde ifade ediyordu.

Esasi, maddi uygarliga ve deniz eskiyaligina
dayanan Bati ile, nizami bir diinyay1 6ngoren
karaci Dogu arasindaki ezeli celiskiyi Macarlar
oldukga erken bir tarihte yakalamislardi. Somiir-
gelestirme ve Dogu halklarini uygarlagtirmay1
bir sart olarak gorme, Atlantikgi uygarligin genel
temayiiliiydii. 20.yy'mn baslarinda milletler mii-
cadelesinin bir san sohret kavgas: olmayip, dog-
rudan bir diinya hakimiyet miicadelesinin nihai
hesaplasmasi oldugu ortaya ¢iktiginda, Macar
Turancilari adina Gyula Peker, tam da Ingiliz je-
opolitik¢i Mackinder ve ardillarinin kara-deniz
diializmini teyid edercesine su tesbiti yapacaktir:
“[...] Ari halklar, deniz kiltiiriiniin belirledigi
pratik ¢ikarcilik pesinde bir karaktere sahipseler,
biz Turanlilar da, asla pratik ¢ikar pesinde degil,
fazilet pesinde kosan halklariz™”

Gergekten de, Avrupa’da modern milliyetci-
likle, Avrupali kimliginin olusumu, entellektiil

55 A.g.y,A. g .e, Ayniyer
56  Pal Teleki, Turan Yilligs, s.44-48, Budapest, 1918
57 Gyula Peker, A. g. e., Ayni yer.

bir ¢abanin sonucu olarak antikite tizerine (bii-
yiik Ispanya temizliginden sonra) Roma dini ve
aryen 1rki tizerine kurulmus yapay ama, ayrica-
likl1 bir etno-kiiltiirel alandir. Oysa, diger tarafta
Dogulu/bozkir halklari igin, ne tagidigi din, ne
mensup ait oldugu kavim ve aile kimligi, ne de is-
gal etmis oldugu konum (asker, yonetici yahut ra-
hip, v.b.) ona herhangi bir imtiyaz kazandirmaz.
Secildikten sonra otokrattir, ama aristokrat de-
gildir.”® Zira, etnik kimlik, onun iizerinde galisip,
yaratacag bir iriin veya keyfi bir tercihi degil,
dogustan getirdigi bir olgudur. Ve, bu kimlik ona
cografyanin belirledigi ¢oban/gilidiicti/yonetici
olma kabiliyetini bagislamistir. Tabii olarak boy-
lesi bir coban karakteri, tizerinde yasadig: ve ege-
men oldugu mekana ait ne varsa, onunla uyum
icinde, esit sartlar altinda bir arada yagamasi,
paylasmasi, 6zel milkiyete sahip olmama konu-
sunda gosterdigi hassasiyet, bir fedakarlik degil,
bir sorumluluktur. Boylesi bir tabii hukuk gerge-
vesinde sekillenen bozkir kavimleri kendilerine
saldirilmadig: yahut anlagmalar ihlal edilmedigi
takdirde kendi aleminde varliklarini devam etti-
rirler. Beseri iliskilerin bu tekduzeligine karsilik,
kamu hak ve hukukuna gosterdikleri hassasiyet-
ten dolay1, pek ok tarihgi tarafindan bunlar me-
deniyet kurucu olmamakla beraber, yerytiziinin
ilk medeni insanlaridirlar.*

Turanciligin Yeni Bir Baglam

Alanina Kaymasi

Bozkir/gogebe diinyasinin tarihi icinde or-
negine nadir rastlanabilecek cinsten Budapeste
cikisli Turanci diinya tasarimy, 2. Abdiilhamid’in
son yillarindan baslamak iizere, Ittihat ve Terakki
Firkasinin iktidar1 esnasinda en yiiksek seviyede
karsiligini bulur. I. Diinya savagtyla kirilmaya ug-
rayan hareket, Anadolu milli miidafaasi esnasinda

58 Bozkir/gocebe halkalarin tarih ¢oziimlemelerinde Batili burjuva tarihgilerin oldugu kadar, Marksist tarihci-
lerin de Avrupa merkezci tarih sablonuna yerlestiremedikleri ve tartistiklar en 6nemli konulardan birini bu
sinifsiz gocebe/bozkr tarihi olusturur. Pek tabii ki, bu tartismanin agmazi, Batinin lineer (ilerlemeci) bir tarih
perspektifinden meseleye bakma yanilgisiyla ilgilidir. Konuyla ilgili olarak Kivileimlr'ya gore; “...Insan olarak
barbar, medeniden ¢ok tstiindiir. Cinki, yalan, korku ve esitsizlik bilmez. Medeni ise, birbirinden 6dii kopan,
esitlik bilmeyen, yalansiz konusmayan insandir. Bknz., Dr. Hikmet Kivilcimly, Tarih Tezi, s, 46, Istanbul, 1974
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bir miiddet devam ederse de, Ankaranin icinde
bulundugu sartlar altinda unutulmaya, 2. Diin-
ya savasini takibeden yillarda ise agik bir sekilde
Alman fasizmiyle esanlamli olarak kovusturmaya
ugrayarak, unutturulmaya calisilir.*

Ancak, bundan daha da 6nemlisi, konuyla ilgi-
li daha 6nceki ¢alismalarimizda belirttigimiz gibi,
baslangicta bir “diinya tasarimi” iceren Turancilik,
ozellikle Rusya gogmeni Tiirk aydinlarinin Carlik
egemenligi altindaki 6zel sartlarindan dolayy, jeo-
politik bir tez olmaktan uzaklasarak, hatta, islam
vurgusu daha 6n plana ¢ikarak, pan-Turkist bir
ideolojiye doniisiir. Oysa, o zamana kadar Turan-
alik tezi, her seye ragmen, pan-Tirkizm’'den o
dénemde bulunmaktadir. Stoddartin hakli olarak
bildirdigine gore o yillarda Macaristan ve Ttirkiye-
nin yaninda Bulgaristan’da bile ¢ok sayida Turan
adli dernek kuruldugu, ayn1 adla dergi ve gazete-
ler nesredildiginden bahisle, 1913'te Istanbul’da
toplanan bir Turan Konferansina katilan Bulgar
delegenin “..kendilerine Hun, Tiirk, Tatar den-
mesini, ama asla Slav denmemesini” rica ettigini,*"
keza Enver Paganin Sofya’da “Tundra” gazetesini
ayn1 maksat i¢in orgiitledigi bunun 6rneklerinden
bazilaridir.*?

Burada Macarlarin Hun/Dogu kokenlerine
yapmus olduklar1 vurgu, [stanbul evrelerinde (gii-
niimiiz Tiirkiyesinde de hala devam ediyor) etnik
olarak Tiirkliik, siyasi olarak Tiirkizmle eslestiri-
lerek pan-Tiirkizme irca edilmisti. Keza, Z. Fahri
Findikoglu’da Macar Turancilig ile, Tiirkiyedeki

Turanciliga iliskin yaptig1 bir degerlendirme de,
ayni1 tesbitte bulunmaktadir.® Oysa pan-Tirkizm
etnik bir koken tizerinden sekillenen siyasi bir bir-
ligi (daha ziyade savunma refkleksine dayanan)
ongoriirken, Turancilik, cografi mekanin karak-
terize ettigi insan/topluluklarinin anlamlandiril-
mas1, kavranmasi ve Atlantikei sistem disinda yeni
bir mekan ve toplum kombinezonunu 6ngoren,
orijinal bir diinya tasavvuruydu. Asyanin, Bati
karsisinda diistiigii durum, bu Turani psikolojiyi
giiclendirerek, evrensel degerler ortaya koyacak-
t1. Nitekim, bunun Avrupa cevrelerindeki algist
anti-Avrupacilik olarak kayda gececektir. Tarihte
medeniyetlerin diisiis ve yiikselisiyle, bozkir/go-
cebe tabiatinin geregi de boylesi bir sorumlulugu
gerektiriyordu. Giiney Asya tarihinin Persleri,
Hintlileri ve Misirlilar1 Avrupa karsisinda yenilip,
diismelerine karsilik, Batinin ytzyillardir siiren
sistematik saldirilar karsisinda direncini kaybet-
meyen, genetik hafizada tasidig1 bozkir/gogebe ge-
leneginin kararlilig1 ve azmi gelecegin diinyasinin
sekillenmesinde Turaniler bu passioner enerjisine
sahiptiler. Bunun i¢cin Turanci distiniirlerin sik sik
atifta bulunduklar1 “kavmi akrabalik” (Tiirkler,
Kafkasyalilar, 1dil-Ural, Sibirya ve Orta Asyallar)
aslinda Ruslarin ti¢tincti kita (Avrasya) dedikle-
ri passioner havzanin en dinamik topluluklarini
kesistikleri etnik temas noktalarinda Stoddart’in
isabetle kaydettigi tizere; [...] irklarinin yenileyici
Tiirk kanu ile, yash diinya yeniden canlanacakt:™*
Buradaki “Tiirk” artik etnik bir toplulugun degil,

59 Konuyla ilgili olarak Kivilcimlr'ya gére; modern medeniyetten 6nceki insanligin gecirdigi hayattaki barbar;
“...Insan olarak, medeniden ¢ok iistiindiir. Ciinki, yalan, korku ve esitsizlik bilmez. Medeni ise, birbirinden
6di kopan, esitlik bilmeyen, yalansiz konusmayan insandir. Bu bakimdan tarihte bir millete barbar derken,
onu insan olarak medenilerden ¢ok ustiin karakterli buluyoruz” Bknz., Dr. Hikmet Kivilcimli, Tarih Tezi, s,
46, Istanbul, 1974. Yine taninmus bir gogebe tarihgisi olan A. Khazanov’a barbar/gocebe insani icin “asil vahsi”

tabirini kullanir. Bknz.,

60 Macar-Tirk iliskileri ger¢evesinde bu hususla ilgili mustakil bir ¢aliyma tarafimizdan daha énce yapildigindan,
burada tekrar etmenin yersiz oldugunu diistintiyoruz. Bknz, Erol Cihangir, Osmanli Ittihadindan, Turan Ko-

miinternine, Ulusal Sol Derg., Ankara, 1998

61 T. Lothrop Stoddart, I. Diinya Savas Yillarinda Pan-Turanizm, Turan Derg., s.18, [stanbul, 2013

62 Ilgingtir ki, Enver pasa tarafindan Turancilik igin 6rgiitlenen bu gazete (Tundra), Ekim devriminden kacan
basta Kont Turbetsky olmak tizere gégmen Avrasyacilarin, Avrasyacilik fikirlerinin ilk ¢alismalarini yayimla-
yacaklar: entelektiiel bir mecra olacaktir. Burada Enver Pasa ile, Avrasyacilar arasinda herhangi bir irtibat olup,

olmadigi akla gelmektedir ki, bu tetkike muhtagtir.

63 Konu hakkinda Z. Fahri Findikoglunun “Anadolu Mecmuasi’nda H.1340, (1921) yayimlanan “Peste Turan
Cemiyeti” adin1 tagtyan makalesi ve bu makalenin degerlendirilmesi, dergimizin bu niishasinda (S. 20) degerli
ilim adami arkadasimiz Yar. Dog. Dr. Mehmet Sogukémerogullar: tarafindan okurlarimiza sunulmustur.

64 T. Lothrop Stoddart, A. g. m., A. g.d., S.13
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yukarida isaret edilen biitiin bozkirli/gd¢ebe yapi-
nin ortak adidir.

Ne var ki boylesi bir vizyonu ne Avrupa diisiin-
ce tarihinin gelistirdigi onyargilarin, ne de Mogol
mirast {izerine konan biiyiik Rusyanin (Veliki
Rosiya) kabtl etmesi miimkiin degildir. Hatta bu
bakimdan Turancihigin, anlam kaymasina ve ki-
rilmasina ugrayarak pan-Tirkizme irca edilme-
si bir anlamda Avrupa oldugu kadar Rusyay: da
rahatlatmigtir. Zira, pan-Tirkist hareket, nihai
olarak daha ziyade, kendini savunma amagli, ama
nihai olarak Avrupa sistemine ulagmak i¢in siyasi
bir birlik 6ngoriirken, Turancilik “sistem kargit1”
yeni bir paradigma kurma pesindeydi. Bu konu-
da yillar sonra yeni Rus Avrasyacilarinin 6nde
gelenlerinden Dugin, bir gergegin ifadesi olarak,
Turancilik ve pan-Tirkizm tizerine yaptig1 bir de-
gerlendirmede, birazda hayiflanarak; “Turancilik,
pan-Tiirkizme dontstiiriilmeseydi, biiyitk Dogu
halklar1 i¢in bir umut olabilecegini” itiraf eder-
ken,* ayni sekilde S. Cervonaya'da o dsnemde Rus
idaresinin ne Tiirkleri, ne Turanizmi anlamamak-
taisrar ettiklerini, bunun ileri zamanlarin Rusyasi
icin problem teskil edecegini soyleyecektir.*

Sonug

Turancilik hareketi Macaristan’da I. Diinya sa-
vasi sonrast M. Karoly tarfindan Macaristan cum-
huriyetinin ilan edilmesinin ardindan iktidar: ele
geciren Komiinist partisinin kisa fakat siddet dolu
iktidaryla birlikte duraklamaya baslar. Ozellikle
1920 Trianon anlagmastyla topraklarinin tigte bi-
rini kaybeden Macarlarlarin gecirdigi agir trav-
ma, 2. Diinya savast esnasinda, eski topraklarini
alabilecekleri umuduyla Almanya yaninda savasa
katilmalari, Almanyanin savastan yenik ¢ikmasi
ve Macaristan’in Sovyet-Rus egemenlik alanina bi-
rakilmasiyla Turancilik hareketi yeraltina gekilir.

65 Alexandre Dugin, A. g. e, s, 12

Hareket, milli bir direnis biciminde 1956 isyaniyla
Ruslara kars: bir defa daha kendini gosterdigin-
de, bilindigi gibi, bedeli son derece agir bir sekil-
de ddenerek, oldukgauzun bir sessizlige gomiiliir.
Hareketin 6nde gelen fikir adamalariyla, liderle-
rin hayatta kalanlar1 basta Tiirkiye olmak iizere,
diinyanin gesitli yerlerinde miilteci konumuna
diistiiklerinde®’,  takibedebildigimiz
neredeyse Sovyetler Birliginin dagildig: tarihlere

kadaryla,

kadar diasporada ayni sekilde “Turan Cemiyeti”
veya “Turan Akademi”si adli dernekler ve dergi-
lerle yayim faaliyetlerini siirdirmiislerdir.*®

2. Diinya savagmmin Alman yenilgisiyle so-
nuglanmasi, Alman yayilmacihginin  alameti
farikasi olarak kabul edilen “jeopolitik” kavra-
mi1 maglaplar aleyhine bir su¢ unsuru olarak go-
riilmekle, zimnen yasak kapsamina alinmakla,
Turancilik’ta bunun tizerinden islem gorecektir.
Bu durum, Tiirkiye’de 1944 “Turanciik” adiyla
bilinen uzun tutuklama ve mahkemelerle devam
edecek olan davanin uluslararas: sistemin Yalta
Konferansinda (1945) aldig1 kararlara basegildi-
gine dair bir mesaj niteligindedir. Oysa, bu {inlii
davanin “Turancilik”la alakas: yoktur. Olan, sa-
dece bir avug¢ milliyetci aydinin Alman-Rus mii-
cadelesinde Sovyet-Rus egemenliginde yasayan
Tiirkehalklarinin Almanlar yaninda yeralmakla
Rus egemenliginden kurtulma iimidine yonelik
Rus karsiti bir aydin tavridir. Nitekim, bu tavir
Sovyetler dagildiktan sonra, Rusya Federasyonu
biinyesinde bulunan federal Tiirk bolgelerinin
milli bagimsizhga kavusmalar1 noktasinda elan
devam etmektedir. Dolayisiyla, bu gergevede bir
jeopolitikten bahsetmek miimkiin degildir.

Diger taraftan, 1990’larda Sovyetler Birligi-
nin dagilmasindan sonra kiiresel finans-kapitalin
devreye girmesi, eski soguk savag doneminin ge-
rek yar1 bagimli somiirgeleri, gerekse post-Sovyet

66 Svetlana Cervonnaya, Rusya Tarihinde pan-Tiirkizm ve pan-Islamizm, Turan Derg., S.13, Istanbul, 2011
67 Tirkiyeye siginan 1956 Macar miiltecilerinin Tiirkiye'ye kabuli i¢in daha teferrut malumat, Bknz, Melek Co-

lak, 1956 Macar Ihtilali ve Tiirkiye, istanbul, 2009

68 Macar disporasinin bu ¢aligmalari icinde en faal olanlardan biri Arjantinde (Boines Aires) kurduklar “Turan
Akademisi” ve ii¢ dilde (Macarca, Tiirkge ve Ingilizce) yayin yapan “Giinesin Ogullar” adli siireli yayimlari
olmustur. Tirkiyede kalan Macar ilim adamlart ise faaliyetlerini mustakil olarak degil, Tiirk milliyetci gevrele-
rinin yayim organlarinda devam ettirmislerdir. Bunlar arasinda Tiirk Kiiltiirii Aragtirmalar1 Enstitiisti ve ayn1
adli yayim organinin bu konuda ¢ok 6zel bir yeri vardur.
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alanini (hazirliksiz olmalarina ragmen), bu yeni
kiiresel sisteme eklemlemeye zorlamasi, diinya
olceginde derin bir buhran yaratmistir. Soguk sa-
vasin temel esprisini oluturan “glicler dengesi’nin
kiiresel kapitalizm lehine degismesinin yol agtig1
buhran 1 asmak i¢in birtakim arayislardan ol-
mak {izere yeniden “jeopolitik” déniilmiistiir. Bu
asamada her ne kadar Y. Lacoste® jeopolitigin bu
sekilde yeniden giindeme gelisini 3. Diinyanin
icinde bulundugu bunalimla iliskilendirmesi-bir
anlamda dogrudur- zira, sikint: icinde olan ger-
gekten de Batili finans-kapital cevrelerin kiskaca
aldig1 Dogu halklar1 yahut moda tabirle Giiney
yarikiiresidir. Bu yen emperyal kiskaca karsi, ilk
tepki bu konuda ge¢mis birikim ve tecriibeye sa-
hip Rusya’dan gelmesi de bu asamada oldukga
anlamlidir. Neo-Avrasyacilik adiyla yakin zaman
siyaset literatiiriiniin tartisma konusunu olustu-
ran bu Rus jeopolitik yaklasimi, netice itibariyla
tipki L. Diinya savast doneminde oldugu gibi “Bii-
yiik Rusya’nin yekpare muhafaza edilmesini 6n-
gormektedir. Teorik olarak baslangicta Rus polito-
loglar tarafindan “Berlin-Moskova-Tokyo” ekseni
tizerinden sistemlestrilmeye calisilan bu jeoplitik
yaklasim, anlasildig: kadariyla Rus oligarklarin
kiiresel finans gevreleriyle eklemlenmesi sonucu,
Dogucu evrensellik iddiasini (Avrasyacilik dikka-
te alindiginda) yitirerek, Rusyanin milli giivenlik,
savunma ve cikar alanlar1 doktrinine dontismiis
durumdadir. Nitekim Mackinder'in merkez-ki-

y1 teorisinden hareketle” neo-Avrasyacilik, kiyi
olarak kabul ettigi alanlar1 (devletleri), kalpgahin
(Rusya) emniyet seridi, icinde barindirdig: unsur-
lar1 ise Avrupa merkezli bir anlayisa uygun bir ta-
biyet olarak gormekle, Rus milliyetgilik ideolojisi
goriintiisii sunmaktadur.

Bu baglamda “Turancilik™an bahsetmek
miimkin miidir, yahut Budapeste menseli “Tu-
ranciligin” yeni zamanlara dair bir séylemi var
mudir sorusu da sorulabilir. Bu biraz da tarihe
bakis bi¢imiyle ilgilidir. Pek tabii olarak, Avru-
pa merkezli tarih disiplini uygun lineer bir bakis
tarzi-ki, buna Marksizm de dahildir-mazlum
halklari ilelebet-proleterlestirmeye- en iyimser ba-
kisla da Avrupayla bir amok yarigina siiriiklerken,
dongiisel (helezonik) tarih anlayisi (Halduncu)
Stoddartn ge¢miste ifade ettigi gibi Dogunun
yeniden yiikselisine de yol agabilir. Bu perspektif
bize, yeniden yaklasik ytizyillik bir déngiiniin ar-
dindan dikkatlerimizi Macar pustalarindan gelen
cagrilara cevirmektedir. Budapeste, Atlantikgi ve
Rus diinyasinin disinda tigiincii bir kita igin “ye-
ni-Turan” jeopolitigi tizerinde ¢alismaktadir. Bu
jeopolitigin, ozellikle Atlantik¢i saldirilarin tepe
noktasina ulastigi giiniimiiz diinyasinda, finans-
kapitale her giin biraz daha kul, kéle olan diinya-
nin biitiin mazlum halklarinin daha ¢ok ihtiyaci
olmasi, bir Turan jeopolitigin tesekkiiliinii daha
da acil hale getirmektedir.

69 Yves Lacoste, Biiyitk Oyunu Anlamak, s, 36, istanbul, 2007
70  Ayni zamanda Mackinder tenkidini de igeren “merkez-kiy1” teorisine iliskin ciddi bir ¢alisma i¢in, Bknz, Ber-
nard Semmel, Emperyalizmin Teorisyenleri: Halford Mackinder, Gev. Kadir Yilmaz, Turan Derg., S. 10, Istanbul,

2010
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Demokrasi, imparatorluk ve
Avrasya ittifaklar::
W. Wilson, H. Mackinder,
K. Haushofer ve A. H. Parvus

Ceviri: Kadir Yilmaz York Norman

Dinya savasinin cikmaslyla, savasin sebeplerini hazirlayan sartlar icinde, hi¢ kuskusuz dinyanin biyk
glicler arasinda paylasiimasi, yani bir anlamda haritalrin yeniden cizilmesi gercegi yatiyordu. Bundan
hareketle gelistirilen yeni imperatorluk projelerinin mimarlari, bu paylasima mesruiyet kazandirmak
icin, uygarliktan, demokrasiye, diinya barisindan, kendi hakkini tayin etmeye kadar bir dizi séylemler
icad etmislerdir. Basini Amerikanin ¢ektigi “demokrasi” ve “diinya barisi” séylemiyle paylasim tamam-
landiginda, geriye bedeli olduk¢a agir ddenen kirm, kitlik ve dlimlerden baska bir sey kalmamisti.
Bu dénemin arkaplanini olusturan jeopolitik anlayis ise hi¢ degismeden, varligini giiniimiize kadar
devam ettirdigi ise, bir bagka gercektir.

Anahtar Kelimeler
Imperatorluk, Avrasya ittifaklari, Demokrasi

Giris

Woodrow Wilson'un “demokrasinin hitkiim
siirebilecegi giivenli bir diinya” kurmak i¢in yapti-
g1savas ¢agrisi, Amerikalilarin bir daha asla unut-
mayacaklari tarihi bir seslenisti. Bu ¢agri, Kayser
II. Wilhelm'in emperyal Almanyasina kars: Bir-
lesik Devletlerin Nisan 1917’de Birinci Diinya
Savagrna girmesi i¢in gerekli kamuoyu destegini
saglamasinin disinda, Amerikanin otokrasile-

ri devirip yerlerine temsili hitkiimetler kurmak
icin bugiine kadar girdigi biitin savaslarin da
mesrulugunu tesis etmistir. Almanya’nin mag-
lup edilmesine yardimindan sonra, Wilson'un bu
cabaya en derin katkisi, maksadi uluslararasi fark
gozetmeden “buiytik ve kiiciik devletlerin toprak
biitiinliklerini ve siyasi bagimsizliklarini garanti

»]

altina almak™ olan Milletler Cemiyetinin -Bir-

les Milletler’in onctisti- kurulmasi olmustur. Bu

1 Woodrow Wilson, “An Address to a Joint Session of Congress, January 8, 1918 (bundan sonra ‘On dért Madde’
olarak gegecektir),” iginde Arthur Link vd., ed., The Papers of Woodrow Wilson (Princeton, 1966-1994; bundan

sonra PWW), 45:528.
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yapin iyeleri demokratik olmaliydilar, zira
“otokratik hitkiimetlerin anlagmalara uymalari
ya da bu anlasmalarin takipgileri olmalar bekle-
nemezdi.”

Bununla birlikte, Wilson sonraki siyasi liderle-
re, yine de demokratik bir diinya kurma arayigini
miras birakacaktir. Fransa ve Buytk Britanyanin,
cumhuriyet¢i Almanya, Bolsevik Rusya, Orta ve
Dogu Avrupa ile Orta Dogunun biiyiik bir kis-
mina hitkmetmis imparatorluk hanedanlarinin
halefleri olan diger devletlerle 1914te adil ve in-
safl1 bir anlasma yapmaya yanagsmamalari, neden
¢ok gecmeden yeni bir diinya savasinin daha pat-
lak verdigini agiklamaktadir.’ Bolgede kurulan
bu yeni rejimleri savas borglariyla cezalandirmak*
veya etnik azinliklari birbirinden kopararak
rastgele sinirlar ¢izmek, yeni intikam ve taarruz
savaslarinin ¢tkmasina yol agmistir.’ Ve bu sii-
re¢, aciz devletlerin [egemenlik vasiflarini yerine
getirmekte basarisiz olan devletlerin, ¢.n.] kurtu-
lusu fasist veya komunist ¢izginin yani sira anti-
liberal ¢coztimlerde aramalariyla sonuglanmigtir.”

Her ne kadar bu savas sonrasi faktorler ulus-
lararasi diizene cok ciddi zararlar vermis olsa da,
tarihciler savasa katilmak i¢in baslarda kullani-
lan anti-liberal gerekgelerden bahsetmeyi 6nem-
siz gormiislerdir. Ayrica Alfred Thayer Mahan'in
deniz gticti hakkindaki diisiincelerinin Theodore

2 Woodrow Wilson, “An Address to a Joint Session of Congress, April 2, 1917 (bundan sonra “War Message’)

PWW, 41:524.

Roosevelt'in Amerikan gicii vizyonuyla baglan-
tisin1 eksiksiz bir sekilde ortaya koymus olsalar
da, Mahan’in Wilson tizerindeki etkisini gdrmez-
den gelmislerdir.” Halbuki Wilson, Amerika'nin
1898’de Ispanya’yr maglup ederek Karayipler ve
Filipinler'deki zaferinden ve Mahan’in Birlesik
Devletler’in de tipki Biiytik Britanya gibi kiresel
bir deniz ve ticari giice dontistiiriilmesi vizyonuy-
la paralellik arz eden Panama Kanalrnin ingasin-
dan biiytik bir memnuniyet duymustur. Wilson
Amerikan milli gtivenligi korumak igin eninde
sonunda Almanya'ya karsi savasa girme kara-
r1 alacakti. Ve bu durum, Kayser'in Meksika'yla
ittifak kurma cabalarinin Mart 1917 Zimmer-
man skandahinin agiga ¢ikmasiyla artik kesin-
lik kazanmusti. Bu olay, Wilson'un Amerikanin
buytyebilmesi icin  oncelikle imparatorluk
Almanyasrnin ve akabinde de Bolsevik Rusyanin
alasagi edilmeleri gerektigine dair inancini pekis-
tirmistir.* Bu hitkiimetleri devirmek i¢in Biyiik
Britanya ve diger Bat1 Avrupal giiglerle gok taraf-
I1 bir isbirligine girmek ise, onlarin Batili olma-
yan diinyada devam eden somiirgeci ¢ikarlarini
kabullenmek demekti.”

Mahanin deniz emperyalizmine dayali bir
Anglo-Amerikan birligine doniik tevile yer birak-
mayan ¢agrist, ordulara karsilikli olarak goreve
cagrilmasini hizlandirmugtir. Tam da bu noktada,

»
>

3 JoU Milton Cooper, Woodrow Wilson: A Biography (New York, 2009), 496-497; Walter Lippmann, Early Wri-

tings (New York, 1970), 87-89, 275.

NN Ul e

JoU Maynard Keynes, The Economic Consequences of the Peace (New York, 1920), 98-108.

Isaiah Bowman, The New World: Problems in Political Geography (New York, 1922), 1-11.

R.J. Crampton, Eastern Europe in the Twentieth Century—And After (New York, 1997), 31-38.

Ornegin Cooper, Wilsonn Ispanya-Amerika Savasindan sonra A.B.D’nin 1901 yilindaki Pilipinlerin somiir-

gelestirilmesini destekledigine isaret eder. Ve Wilson'in diisiincelerinde aslinda Mahan'in degil, Kipling'in et-
kili oldugunu belirtir. Cooper, 75-76. Yine Thomas Knock, Mahanin etkisinin sanildigindan az oldugunu ve
Wilson'in “muhafazakar beynelminelcilik” hususunda miitereddit oldugunu dile getirir. Thomas Knock, To End

All Wars (New York, 1992), 10.

8  Tony Smith, Wilson'in demokratiklestirme ve Batili olmayan diinyaya mtidahale arzusunu, Amerikan “ilerle-
meci emperyalizminin” ilk érneklerinden biri olarak degerlendirir. Tony Smith, “Wilsonianism after Iraq: the
End of Liberal internationalism?,” icinde G. JoU Ikenberry vd., The Crisis of American Foreign Policy (Prince-

ton, 2009), 53-88.

9  Woodrow Wilson, “A Commemorative Address: The Ideals of America, December 26, 1901, PWW, 12:219-
220. Erez Manela, somirgelerdeki Bati-merkezli milliyetsiliklerle malul liderlerin Wilsonn Ingiltere ve
Fransa’yr demokrasi ve herkesin kendi kaderini tayin hakk: konusunda ikna edememesi hususunda yasadiklari
hayal kirikligini ayrint: bir sekilde anlatmaktadir. Erez Manela, The Wilsonian Moment: Self-Determination and
the International Origins of Anticolonial Nationalism (New York, 2007), 215-225.
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onde gelen Ingiliz kiiltiir cografyacisi ve London
School of Economics’in kurucu tyelerinden, “Ta-
rihin Cografi Kalbi” baslikli ¢1gir acan makalenin
(1910) yazar1 Halford Mackinder’e (1861-1947) de-
ginmemiz gerekiyor.” Mackinder bu makalesin-
de Mahanin deniz merkezli imparatorluklari-
nin aksine, kara merkezli giiglerin giderek artan
hakimiyeti tizerinde durmustur. Mackindere
gore, kiiresel hakimiyet ancak topyekiin muaz-
zam bir kara kiitlesi teskil eden Avrupa, Asya ve
Afrikanin kalpgahinin, yani merkezi Asyanin
genis bozkirlarinin hakimiyet altinda tutulma-
styla. miimkiindar. Bayiik Britanya ve Birlesik
Devletler gibi deniz giiglerinin yapabilecekleri en
iyi sey, Rusyanin bu cografi gii¢ alani tizerinde-
ki hak iddialarin1 kabul etmek olmaliyds, ki bu
da, Rus otokrasisiyle ve onun emperyalist talep-
leriyle ayn1 dogrultuda bir isbirligine gidilmesi
anlamina gelecekti.! Mackinder bu konusma-
y1, arzu ettigi ittifakin adeta ¢imentosunu teskil
edecek Rus-Japon Savasrnin (1904-1905) patlak
vermesinden sadece iki hafta 6nce yapmusti. 1907

yilindaki Ingiliz-Rus antlasmasi ise, Uclii Itilafs
olusturan nihai asama olacakti.

Mackinder de tipki Wilson gibi, Birinci Diin-
ya Savasi sonrasindaki kiiresel diizeni etkilemek
i¢in biitiin giiciiyle ugrasti. Ingilizler, Bolseviklere
kars1 direnen Beyaz Rus kuvvetlerini desteklemek
i¢in Mackinder’i 1919-1920 arasinda Giiney Rus-
va Yiitksek Komiseri olarak atamislardir. Fakat
akamete ugrayan ¢abalarindan sonra Mackinder,
“kalpgah™n ¢ekirdegini Dogu Avrupa olarak ye-
niden tanimlamus ve Fransa ile Ingiltere’nin, Rus
ve Alman yayilmasini engellemek i¢in bir tampon
bolge olusturmalari gerektigini 6ne stirmiistiir.”

Once generalken, daha sonra jeopolitikei olan
Karl Haushofer (1869-1946), Mackinder’in kalpgah
teorisini, Adolf Hitler'in kiiresel hakimiyeti yo-
lunda merkezi bir yer teskil eden Dogu Avrupa
hayat sahasimin (Lebensraum)” Almanya tara-
findan fethedilmesi gerektigini savunan Nazi
ideolojisine uyarlamaya ¢alismistir."* Bu strateji-
nin en énemli kismini ise, hi¢ stiphesiz Britanya,
Fransa ve Amerika ittifakina karsi, Avrasyanin

10 Halford Mackinder, “The Geographic Pivot of History,” The Geographical Journal 23, no. 4 (1904): 421-437.
Tiirkgesi igin bkz. “Tarihin Cografi Kalbi” (¢ev. Kadir Yilmaz), Turan Dergisi, no. 13 (2011): 13-26.

11 Pascal Venier, bu disiinceye katilmayarak Mackinder'n 1904 yilinda en az Alman yayilmasi kadar bir Rus
yayilmasindan da ¢ekindigini s6yler. Pascal Venier, “The Geographical Pivot of History and Early Twentieth
Century Geopolitical Culture,” The Geographical Journal 170, no. 4, (2004): 332. Michael Heffernan ve Robert
Strausz-Hupé ise, Mackinder’in bir Londra-Moskova ittifakini agik¢a savundugunu diisinmektedirler. Michael
Heffernan, “Fin de Siécle, Fin du Monde? On the Origins of European Geopolitics, 1890-1920,” in Klaus Dodds
and David Atkinson, editors, Geopolitical Traditions: A Century of Geopolitical Thought (London; New York,
2000), 37; Robert Strausz-Hupé, Geopolitics: the Struggle for Space and Power (New York, 1942), 57. Mackin-
der, Rusya'y1 diinyanon en biiyiik kara impatorlugu olarak degerlendirerek, onu tabii sinirlarinin denizlerde
bittigini vurgular ve bunun Rusya agisindan ne kadar mantikli ve makul bir politika oldugunu vurgular: “[...]
denizlerde tstiinliigii ele gecirmek isteyen Ingiltere'nin aksine, deniz asir1 bir toprak parcasina sahip olmamak
Rusya i¢in tam anlamuyla siyasi bir kanun hiikmindedir” Mackinder, “Pivot of History,” 436.

12 Halford Mackinder; Anthony J Pearce, editor, Democratic Ideals and Reality (Westport, CN, 1981), 150.

13 Bunlar Haushofer’in kendi diisiinceleri degildir. Lebensraum diistincesini, taninmis pan-Alman diistiniirii Fri-
edrich Ratzelden almustir. Ratzel bu kavrami, Almanyanin Birinci Diinya Savasi’na girmesinden once tedavii-

le sokmus ve yayginhik kazanmasini saglamistir. Almanyanin Dogu Avrupa’yr sémiirgelestirmesi diisiincesi,
Kayser’in ordular1 Dogu Avrupada ciddi topraklar elde ettiginde, yani 1917 ve 1918 arasinda dénemin sartla-
rina uygun olarak gelistirilmistir. Hans-Adolf Jacobsen, Karl Haushofer: Leben und Werk, Band 1(Boppard am

Rhein, 1979), 242-246.

14 Nazi Almanya’sinin en 6nemli entelektiellerinden biri olan Carl Schmitt de, Mackinder'in diisiincelerini eles-
tirmis ve Hitler'in Avrasya'y: ele ge¢irme miicadelesini desteklemistir. Hatta bir noktada Avrupalilarin Ameri-
kan yerlilerini ve Hispanikleri katletmelerini tarihi bir zorunluluk olarak gérmiis ve Ugiincii Reich'in yaratil-
masi i¢in Holokost'un da gerekli ve kaginilmaz olduguna isaret etmistir. Carl Schmitt; Simona Draghici, cev.,
Land and Sea (Coravallis, OR, 1997), 39-40. Ayrica bkz.: Benno TescSe, “Decisions and Indecisions: Political
and Intellectual Receptions of Carl Schmitt,” New Left Review 67 (2011): 74-75, 80-87; Gopal BalakrisUan,
“The Geopolitics of Separation: Response to TescSe’s ‘Decisions and Indecisions,” New Left Review 68 (2011):
65-67; Benno TescSe, “The Fetish of Geopolitics: Reply to Gopal BalakrisUan,” New Left Review 69 (2011):

93-100.
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diger buyiik giigleri olan Rusya ve Japonya'yla
birlikte hareket etmek olusturmaktaydi. Ancak,
Haushofer’in Nazileri Japonlarla ittifak kurmaya
ve Stalin’le bir saldirmazlik pakti imzalamaya
ikna eden basarisina ragmen, fikirleri kisa siire-
de bosa ¢ikacaktir”® Hitler'in Haziran 1941'de
Lebensraum’u genisletmek i¢in Rusya'y1 isgal et-
mesiyle, Haushofer'in engellemek igin biiytik ¢caba
harcadig1 Ingiliz-Rus ittifaki bu siiregte yeniden
canlanmustir.”

Rus ve Alman sosyalist cevrelerinde olduk¢a
faal ve radikal bir solcu olan Alexander Helphand-
Parvus (1867-1924), 1914’te Kayser II. Wilhelm’in
Osmanli Tirkleri’yle yaptig1 askeri ittifaka yar-
dim ettiginde Haushofer’le ayn1 Bat1 karsit1 duy-
gular1 paylasmaktaydi. Hatta, I. Diinya Savasinin
hemen 6ncesinde Istanbul’da gonillii strgiin-
deyken, Jon-Tiirkleri Ingiliz emperyalizmine
karsi Almanyanin yaninda miicadele etmeye ¢a-
giran ve o donem oldukga ses getiren iki onemli
makale kaleme almisti.”” Davasina inanmig bir
Marksist ve L. Trotsky, V. Lenin, K. Radek ve R.
Luxemburg gibi tarihi sahsiyetlerle yakin arkadas
olan Parvu, Birinci Diinya Savasrnda Alman hi-
kiimetiyle is birligi i¢inde olmus, Nisan 1917'de
Lenin’in Isvigre’den Rusya’ya mithirli 6zel trenle
gecirilmesine ve Ekim Devrimi i¢in gizli fonla-
rin toplanmasina yardim etmisti.'® Son derece

eklektik politikasina ragmen Parvus, Mahan,
Mackinder ve Haushofer'in devletlerin gelismesi
icin cografyay1 merkeze alan fikirlerine karsi, ta-
rihin asil belirleyicisi olarak sinif gatismasini ve
somurgeci sermaye tabanl ekonominin biiyiiyen
celiskilerini dikkate aliyordu. Parvusun naza-
rinda, Osmanl Tirkiyesi'nin Biytk Britanya ve
miittefiklerinin somurgesi olmaktan kurtulabil-
mesinin yegane yolu Almanya ile birlikte hareket
etmekti; zira Jon Turkler’in hayatta kalabilmeleri
icin gereken askeri ve mali destegi yalnizca Al-
manya saglayabilirdi. Almanya tarafindan ingaa
ve finanse edilen Berlin-Bagdat Demiryolunun,
boyle bir ittifakin saglanabilmesinde ¢ok biiytik
katkilar1 olmustur. Buna mukabil, Almanya da
Asya pazarlarina yeni erisim imkanlar1 ve kiire-
sel ekonomide 6nemi gittik¢e artan Orta Dogu
petrollerine ulagma firsat1 yakalayacakt1. Nihaye-
tinde bu iliskiler, Ingilizlere ve onlarin somirge
imparatorluklarina karst savas doneminde bir
ittifak kurulmasinin yolunu agacaktir. Hatta bu
ittifak, savastan olur da zaferle ¢ikarsa, Almanya
ve Osmanl Tiirkyesinin kurmus oldugu iktisadi
ve askeri isbirligi, Sosyalist Rusyanin da iginde
oldugu ¢ok daha buytk Bati karsit1 ittifak sistem-
lerinin kurulmasini kolaylastirabilirdi."”
Muhtemel bir maglubiyet durumunda bile, Al-
manya ve Osmanli Turkiyesinin kurmus oldugu
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19

Bircok arastirmaci, Hitler’'in en azindan Barbarossa Operasyonu’nu baslatana kadar Haushofer’in Alman-Rus-
Japon figlii hakimiyet ittifakina inanmis gibi yaptigi konusunda hemfikirdir. Haushofer, Alman medyasinda
o giinde kadar, Amerikali meslektaslarina mukabil kendisinden elestirel strateji diisiintiri olarak bahsedilen
onemli bir figiirdii. Andreas Dorpalen, The World of General Haushofer: Geopolitics in Action (New York, 1942);
Nicholas Spykman, The Geography of the Peace (New York, 1944), 7, 37; Jacobsen, 388-389; Holger H. Herwig,
“Geopolitik: Haushofer, Hitler, and Lebensraum,” Journal of Strategic Studies 22, no. 2 (1999): 234-237. Dan
Diner, Haushofer’'in Alman dis politikasindaki etkisinin sanildigindan daha az oldugunu ve Hitler'le bile ok az
goriisebildigini belirtir. Dan Diner, “Knowledge of Expansion on the Geopolitics of Karl Haushofer;” Geopolitics
4, no. 3 (1999): 181. Benim sahsi kanaatim ise, her ne kadar kendisi sahip oldugu niifuzu Hitler ile dogrudan
goriigmeye tahvil etmemis olsa da, kendisinin kamuoyu ve akademik gevrelerdeki etkisinin onun ne kadar
onemli oldugunu agik¢a kanitladig: yontinde.

Haushofer’in esi yar1 Yahudiydi ve savastan hayatta kalarak ¢tkmasina ragmen, kocasinin ardindan o da inti-
har etmistir. Oglu Albrecht ise boyle bir girisimde bulunmamus, ancak o da 20 Temmuz 1944 tarihinde Adolf
Hitlere karst tertiplenen suikast girisiminden sonra idam edilmistir. Jacobsen, 432-447.

Alexander Helphand-Parvus, Umumi Harb Neticelerinden: Almanya Galip Gelirse (Istanbul, 1914); Alexander
Helphand-Parvus, Umumi Harb Neticelerinden: Ingiltere Galip Gelirse (Istanbul, 1914).

Parvus, ayrica Alman Sosyal Demokratlarindan Eduard Bernstein'in evrimci Marksizm goriisiini elegtirmesiy-
le ve 1905 Rus Ihtilaline katilarak Trogki’ye “stirekli devrim” fikrini ilham etmesiyle de meshurdur.

Rus milliyetcileri, Parvus'un Almanlarla isbirligine gitmesini her zaman kendi milletlerine bir ihanet olarak
gérmiislerdir. Lenin, “ihtilalin seyrine kirli eller miidahale edemez” diyerek, Aralik 1917 tarihinde onu bagin-
dan savmustir. Z.A.B. Zeman & W.B. Scharlau, Merchant of Revolution (London, 1965), 246.
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bu iligki Bat1 kontrolii disinda direnen gicler ara-
sinda kurulabilecek baglara isaret etmesi baki-
mindan oldukga 6nemliydi. Parvus’un Bolsevik-
ler igin yiiriittiigii yogun siyési ve mali faaliyetler
vasitasiyla katki sagladigi bir devlet olan Sovyet
Rusya, Batili olmayan gii¢lerin i¢cindeki etkinli-
gini askeri ve iktisadi destek teklifleriyle genislet-
meye calisacaktl. Nitekim Lenin’in, laik Tiirkiye
Cumbhuriyetinin kurulmasinda énemli bir yer
tutan Mustafa Kemal'in Tiirk milli kuvvetlerine
1921°de silah ve resmi tanima saglarken yaptigi
tam olarak buydu. Keza 1956’ da Stiveys Kanalini
ilhak ederek uluslararasi krize yol acan Misir'in
milliyetci liderleri Cemal Abd’iilnasir, hiikiime-
tinin desteklenmesi noktasinda en ¢ok Sovyetler
Birligine giiveniyordu. Haddizatinda, Arap mil-
liyetciligini Kruschev’in himayesindeki sosyalist
reformla ayni potada bulugturmaya calisgan da
yine kendisiydi. Hatta bugiin bile, Nasir'in ideo-
lojik anlamda halefi olan ve savas diizeninde ha-
zir kita bekleyen laik bir rejimle Suriye’yi yoneten
Besar Esad, varligini stirdiirebilmek i¢in Putin’in
Rusyasrna bel baglamis goriiniiyor. Rusya énder-
liginde bir Avrasya tilkeleri blogu olusturma (Av-
rasya Birligi) fikrini savunan Putin, Esad’in zayif-
layan otoritesine ve iktidar: kaybetme ihtimaline
ragmen onu sonuna kadar desteklemeye devam
etmektedir. Rus Avrasyaciliginin en atesli savu-
nucusu olan Aleksandr Dugin de, hi¢ de sasirtici
olmayan bir sekilde kendi ideolojisini Mackinder,
Haushofer ve Parvus ile ayni zemin tizerinde insa
etmektedir.?

Dis politikaya dair bu tiir distinceler ve ge-
lismeler, Amerikanin demoktarikles[tirjme is-
tiyakini Birinci Diinya Savasgrndan giiniimiize
uzanan slregte daha da karigiklastirmistir. Bu

makalede, Wilson'in imparatorluk Almanyasini
ve Bolsevik Rusya’y1 ytkma arzusuyla ortiisen li-
beral tabanli yeni bir diinya diizeni i¢in nasil ug-
ragtig1 incelendikten sonra Mackinder, Haushofer
ve Parvus'un ideolojik mirasi ele alinacaktir,

Wilson’in Demokratiklesme, Emperyalizm

ve Ingiliz-Amerikan Ortaklig1 Uzerine Dii-

siinceleri

Ilk bakista, Wilsonin amacinin Amerika’y:
savasa sokmak oldugu soylenebilir, ancak savasa
neden girmek zorunda olduklarini kendisi su se-
kilde agiklamistir: “bizim hedefimiz [...], bencil ve
otokratik giiglere kars1 diinya hayatinda hiikiim
siirecek baris ve adalet ilkelerini tesis etmektir.””'
Wilsona gore Amerika, Almanya gibi otokratik
yonetimler karsisinda daha fazla tarafsiz kalamaz-
di, ¢linkit Alman devleti yalnizca Hohenzollern
hanedani ve “vatandaglarini masa ve piyon olarak
kullanmaya alisik, bir avug hirsh grup” tarafindan
idare edilmekteydi. Zaten Almanyanin savasa gir-
mesi, komsulariyla “esit bir statityii kabul etmek”
yerine onlar iizerinde hakimiyet kurmaya kalki-
san ve onlar1 savasa tahrik eden Kayser'in yiiziin-
den olmustu. Halbuki Alman halki ve kendilerini
Reichstag'ta temsil etmeleri i¢in sectikleri vekiller,
eger kendilerine bir segme imkani taninmus olsay-
dy, hig stiphesiz barigin stirdiiriilmesini tercih eder-
lerdi. Oysa simdi, onlara sadece bir dis miidahale
yardimcr olabilirdi: “Nihai diinya barisi ve Alman
halki dahil biitiin insanlarin ézgiirliklerini kaza-
nabilmeleri; bityiik kiigtik ayrim1 yapmadan biitiin
milletlerin haklar1 koruyabilmek ve her insanin
kendi hayat tarzini ve kendi idarecilerini segmesi-
ni saglayabilmek adina [...] savastigimiz icin [...]
gururluyuz.”

20 Dugin, caligmalarinda Mackinder ve Haushofere sik sik atifta bulunur. Sovyetler Birligi dagildiktan sonraki
siyasi hayatinin erken donemlerinde Milli Bolsevik Partisini kurmustur. Milli Bolsevizm, ilk kez, batili giiclere
kars1 Weimar Almanya'si ve Sovyet Rusyann bir ittifak kurmasini savunan ve parvus’un yakin arkadasi olan
Karl Radek tarafindan 1923 yilinda kullanilmistir. Aleksander Dugin, Rus Jeopolitigi: Avrasyact Yaklasim (Istan-

bul, 2003), 51-52, 60-67, 146-152.
21  Wilson, “War Message,” 523.

22 A.ge, 523,525. Wilson burada Theodore Roosevelt'in 1905 yilinda miidahale hakkuyla ilgili dile getirdigi argii-
mani takip etmistir: “Hi¢bir millet, Amerikada olsun ya da olmasin, asla unutmamalidur ki, 6zgiirliik ve bagim-
sizlig1 siirdiirme arzusu higbir surette bu bagimsizhgin iyiye kullanilmasindan ayri olarak degerlendirilemez”
Theodore Roosevelt, “The Roosevelt Corollary;” icinde Gearoid O Tuathail vd., editérler, The Geopolitics Reader

(London; New York, 1998), 32.
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Wilson, bunun bir intikam savasi olmadigi-
nin ve isgal edilen topraklarmn geri verilmesi di-
sinda, Almanya'nin siyasi ve iktisadi biitiinligii-
niin muhafaza edileceginin garantisini vermistir:
“Ne buray1 zaptetmek ne de burada bir hakimiyet
kurmak arzusundayiz. Biz kendimiz i¢in herhan-
gi bir tazminat talebinde bulunmadigimiz gibi,
hicbir zaman feda etmekten gekinmedigimiz sey-
ler icin de maddi bir karsilik beklemiyoruz. Insan
haklarinin savunucusu oldugumuzun bilinmesi
bizim igin yeterlidir.”**

Wilson, 2 Nisan 1917 tarihli savas mesajina
asagida gorecegimiz tirden argiimanlari mebzul
miktarda koyarken higbir zorluk gekmemis ol-
maly, zira demokratik bir rejim kurulabilmesi i¢in
Rus Cari II. Nikola bir aydan kisa bir siire 6nce
tahtindan feragat etmeye zorlanmisti.

“Rusya’da son bir kag haftada meydana gelen
olaganiistii ve ytireklendirici hadiselerin, gelecek-
teki diinya barigina olan umudumuzu daha da
giiclendirdigini acaba hissetmeyen tek bir Ameri-
kali var m1? Rusya’y1 gergekten taniyanlar, aslinda
onun demokrasiye ne kadar kalpten bagli oldugu-
nu bilirler... Oysa, siyasi yapisinin zirvesine otok-
rasinin yalnizca taci yakistirdigi bir Rusya, uzun
yillardir sahip oldugu bu giiciiule birlikte gergek-
ten de dehset verici bir tilkeydi. Halbuki gercek
Ruslugun ne koken, ne karakter, ne de bu diinya-
daki amac1 bakimindan bu yonetimle gercek bir
bag1 yoktur; iste simdi bu biiytik ve alicenap Rus
halki, baglarindaki yonetimden silkinip kurtulu-
yor ve biitiin kuvvetleriyle birlikte diinyada 6z-
giirliglin, barigin, adaletin tesis edilebilmesi i¢in
onlar da miicadeleye katilryor. Iste, onurlu millet-
lerin arasina adini yazdiracak gergek bir ortak.”*

Ne var ki, Ruslar savasi sonlandiramadig i¢in
Car’1 devirdikleri gibi, Amerikan, Fransiz ve In-
giliz mattefiklerinin yaninda savasa devam etme
baglihgini her firsatta dile getiren cumhuriyetci

23 A.ge,524.
24  Wilson, “Fourteen Points Address,” 534-535.
25 A.g.e,538.
26 Age.,538.

Kerensky yonetimini de devirmislerdi. Ikinci Rus
devrim hiikiimetini kontrol eden Lenin’in Bolse-
vikleri, Itilaf Kuvvetlerine beklenenden daha faz-
la hasmane bir tutumla yaklagmus, Carin Biiytik
Britanya ve Fransayla olan gizli yazismalarini
yayinlayarak, Migfer Kuvvetler ile bir baris ant-
lagmast imzalamanin yollarini aramislardir.
Wilson, bu Itilaf
Kuvvetlerinin lehine ¢evirmek i¢in 8 Ocak 1918

baris miizakelerini
tarihli meshur On Dort Madde bildirisini yayin-
layarak, Migfer Kuvvetler ve kendileriyle anlas-
maya yanasanlar arasina itilaf tohumlar1 serp-
mistir. Bununla da yetinmemis, yeni kurulan Rus
hiikiimetine sergiledigi samimi tavir dolayisiyla
cesitli konusmalarinda ovgiiler diizmiistiir: “Rus
temsilciler; hakli, yerinde ve modern demokrasi-
nin ruhuna uygun olacak bir sekilde, Alman ve
Tiirk devlet adamlariyla yiiriitiilen gorismelerin
kapali kapilar ardinda degil, biz Amerikalilarin
da arzu ettigi gibi, agik ve biitiin diinya kamuo-
yunun goziinde ytratiilmesi hususunda israr et-
mislerdir.”*

Dile getirdigi bu diisiinceler, “gercek Rus
halkinin sesiydi”. Bu biiyiik ve alicenap millet
“korkung Alman giici karsisinda perisan olmus
ve biitiin umutlarini yitirmis olabilirlerdi” fakat
“asla bas egmeyen bir ruhlar1 vard1.” Wilson, Bol-
seviklerin miittefiklerin sundugu baris teklifleri-
ni reddetmesini umarak, isgal edilen biitiin Rus
topraklarinin iade edileceginin ve ileride kuru-
lacak hitkiimet sistemini belirleme hakkinin ta-
mamen Ruslarin kendi elinde olacaginin séziinii
veriyordu.®® Aslinda Lenin, Wilson'un bu diplo-
matik pesrevinden olduk¢a memnundu ve bu On
Dért Maddenin “diinya barist i¢in atilmis ok
onemli bir adim” oldugunu séyltyordu.””

Bu diplomatik tesebbiisler basarili oldugu tak-
dirde, gelecek parlak gortiintiiyordu. Wilsona gore
Amerika, “diplomasinin her zaman samimi ve

27 Thomas Knock, “From Peace to War Progressive Internationalists Confront the Forces of Reaction,” iginde
Dennis Merrill and Thomas G. Paterson, editorler, Major Problems in American Foreign Relations, Volume II:

Since 1914, sixth edition (Boston, 2005), 52.
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kamuya agik bir sekilde ytrttilmesi hususunda”
garanti vermeliydi.*® Dahasi, biittin diinya hitka-
metlerinin kurallarina uymak zorunda oldugu
Milletler Cemiyeti, “siyasi bagimsizligin ve top-
rak biitiinligliniin” korunacag1 soziinii vermis-
ti.”” Yine Wilson'a gore bu taahhtler, Amerika-
lilarin “emperyalistlere karsi cephe alan halklarin
ve biitiin hitkimetlerin samimi ortaklar1 oldugu-
nu” siipheye mahal birakmayacak sekilde kanit-
lamaktaydi.*

Ancak, Wilson bir anti-emperyalist olarak
kabul etmeden énce iki kere diisinmemiz gereki-
yor. Wilson demokratiklesme mesajlarini, sadece
Amerikanin jeopolitik yayilmasini genisletmek
icin utanmazca kullanmis olamaz mi? Birinci
Diinya Savasi ortaminda, Amerikanin kendisine
yapilan saldirilara karsi reaksiyon savasi verdigi
iddia edilebilir. Almanlarin denizaltilar1 kulla-
narak, Amerikanin Biiyiik Britanya ve Fransa'ya
yolladig: ticari gemilere saldirmasi, hi¢ stiphesiz
mithimmat ve diger degerli savas malzemeleri-
nin alinip satildigr olduk¢a karli pazari tehdit
etmekteydi. Aslina bakilirsa bu oyle bir ticaret-
ti ki, Birlesik Devletler'in diinyanin 6nde gelen
kredi saglayicisi olmasini saglamusti. Yaklagik on
aylik bir fasiladan sonra 1 Subat 1917°de Alman
denizaltilarinin  yeniden saldirmasindan  yal-
nizca iki glin sonra, Wilson Almanya ile batin
diplomatik iliskilerini kesme karari aldi. 1 Mart
1917 tarihli gazetelerde Alman dis isleri bakani
Zimmermann Mexico City’deki imparatorluk
elciligine gonderdigi gizli telgrafin yayinlanmas,
Amerikan kamuoyunu Almanlarin ABDYyi yok
etmek i¢in bir seyler plandig1 hususunda stipheye
yer birakmayan bir sekilde ikna etmistir. Zim-
merman, elgilerine gonderdigi telgrafta olur da
Birlesik Devletler Kaysere karsi savas ilan eder-
lerse, Meksika’ya Amerika’ya saldirmalar1 karsi-
liginda Texas, Arizona ve New Mexico eyaletleri-
nin teklif edilmesini soylemistir. Aslinda telgrafta
iletilen teklif, Wilson'un Nisan 1914’ten beri daha

28 Wilson, “Fourteen Points Address,” 536.
29 A.g.e,538.
30 A.ge.,538.

demokratik bir hiikiimet kurulmasini tesvik et-
mek adina Amerikan ordusuna Mexicoya pek
cok kez gonderdigi goz ontine alinirsa, Meksika
acisindan olduk¢a kiskirtici bir teklifti. Ame-
rikan kamuoyu, Alman kokenli kendi vatan-
daslarinin ¢esitli komplolara girisebileceginden
korkuyordu. Amerika’nin savasa resmen girme-
sinden sonra, organize bir sekilde ytiriitiilen aleni
tacizler, kendi kiilttrel ge¢mislerini savunan ve
savas1 protesto eden Alman kokenli Amerikalila-
rin %100 Amerikali olmadiklarini dillendiren bir
kamuoyu saldirganhigina yol agmigt1.*

Aslinda Wilson, Ispanya-Amerika Savasi sira-
sinda kurulan ve o giinden beri Washington tize-
rinde devam eden idolojik bir etkisi olan Amerika
ve Biiytik Britanya arasindaki ittifakin strdaral-
mesine derinden baglilik duyuyordu. Amerika ve
Ispanya arasindaki itilafin sonucunda, Ingiliz-
lerin de destek vermesiyle Amerika Filipinler ve
Porto Rico’yu kendi sinirlarina katmis, Kiba'yi
dayari-bagimli hale getirmisti. Mahan 1890’larin
basinda yazdig1 ¢igir agict The Influence of Sea
Power upon History [Tarih Uzerine Deniz Gii-
ciniin Etkisi] kitabinda, Birlesik Devletler’in de,
tipki Ingiltere gibi, kara sinirlarini korumak igin
biiytik bir cografi avantaja sahip oldugunu ve bu
ylizden deniz giiciini gelistirmeye odaklanmas:
gerektigini dile getirmistir. Mahan’a gore, Birlesik
Devletler biitiin ¢abalarini her seyden 6nce Mek-
sika Korfezi’ne hasretmeliydi:

Karayipler'in simdiki sinirly, yerel trafigi ya-
hut en iyi ifadeyle artik bozulmus ve etkinligini
yitirmis bir ticaret yolu olmas, ileride degisecek
ve bunun yerine diinyanin en énemli gecis yol-
larindan biri olacaktir. Bu ticari giizergah dogal
olarak diger Avrupali bityiik milletlerin de dik-
katini ¢ekecek ve daha énce hi¢ olmadig: kadar
onlar1 kiyillarimiza yakinlastiracaktir. Bu gelis-
melerle birlikte, bugiine kadar uzak durdugumuz
uluslararas: itilaflardan kacinmak artik eskisi
kadar kolay olmayacaktir. Birlesik Devletler’in bu

31 Howard Jones, Crucible of Power: A History of American Foreign Relations from 1897 (Wilmington, DA, 2001),

65-82.
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rotayla gelecekteki iliskisi, Ingiltere’nin giineyba-
tisindaki Kanal’la ve Akdeniz tilkelerinin de Sii-
veys rotasiyla kurduklari iligkiye benzeyecektir.”

Bu plan, sadece Karayipler'in ele gegirilme-
si icin Ispanya’yla savasilmasina sebep olmamus,
ayni zamanda, 1904 yilinda Baskan Theodore
Roosevelt tarafindan ingasina baslanilan Pana-
ma Kanalinin Wilson yonetimi altinda Agustos
1914’te tamamlanmasini da saglayacakti. Pasifik
Kanali, Birlesik Devletler'in dogu ve bat1 kiyilar
arasinda serbest bir denizyolu tasimacilig: trafi-
gine izin vermesinde yaninda, Amerika ve onun
Asya ve Pasifikte’ki niifuz alani arasinda engelsiz
bir ikmal yolunun kurulabilmesini de saglaya-
cakt1.

Wilson, yurutiilen bu girisimleri 1902 gibi er-
ken bir tarihte onaylamisti: “Trenton Savasi bizim
icin San Juan Hill Savas1 kadar gercektir... Bu-
giine kadar yaptigimiz higbir savas, bizi Ispanya
Savasi kadar hizli bir dontisiime ugratmamistir.
1898’den sonra idrak ettigimiz yillardan Once,
asla bu tiirden bir degisim gecirmemistik. Bizler,
yeni bir devrime sahitlik ediyoruz. Amerikanin
yasadigr doniisiimiin tamamlandigini goriiyo-
ruz. 125 y1l 6nce bagimsizliklar Britanya'dan ka-
zanan kiictk bir eyaletler toplulugu artik bugtin
kudretli bir giice dontismiigtiir.”™

Amerikanin bir deniz giiciine doniigmesinin
tabii sonucu, kendi tarihinde ilk kez denizagiri
koloniler ele gecirmesi ve bunlar1 yénetmesi ol-
mustur.

Wilson, Amerikanin boyle hareket etmeye
haki oldugunu dile getirirken en kiigtik bir utan-
ma emaresi bile sergilemiyordu. Ispanyol sémii-
riisiine karsi Filipinler'de verilen miicadelenin
lideri olan Emilio Aguinaldo’nun (1869-1964) Is-
panyollardan sonra gelen Amerikan isgaline kars
biiyiik bir halk ayaklanmasi baglatmasinin ardin-
dan, Wilson kendi kaderlerini belirleme hakka is-
tedikleri igin yerlilere demedigini birakmada:

Filipin Adalarrnda yasayanlar gibi, birbirin-
den bu kadar farkli ve heterojen bir yapida olan

insanlar ne bir topluluk olusturabilir ne de makul
hiikiimet formlarindan birisi altinda yasayabilir-
ler. Bu insanlar, hicbir sekilde birlestirilemezler.
Sadece nerede gozlerini agtilarsa orada yagama-
larina misaade eden, bagibozuk bir diizen igin-
de yiizyillardir yagiyor olmalarini bir kenara bi-
rakacak olursak; herhangi bir topluluk hayatlar:
olmadigi i¢in, yine herhangi bir topluluga baghilik
duygusu tasimayan, pek ¢ok irktan miitesekkil,
iktisadi, siyasi, ictimai ve gelismislik diizeyi aci-
sindan birbirinden kopuk katmanlar halinde
yagayan bu insanlarin, hem tecriibe hem de alis-
kanliklar bakimindan birbirleriyle asla uyusama-
diklari gibi, musterek higbir seyleri de olmadigini
soyleyebiliriz. Eger bagimsizliktan kastedilen,
sadece adalarin disinda herhangi bir devlete bagl
olmadan, akintida stiriiklenen diimensiz ve kap-
tansiz bir geminin bagimsizlig1 olsaydi, onlara
bagimsizlik vermekten daha kolay ne olabilirdi ki!
Fakat kendini yonetme hakki? Bu nasil “verilir”?
Daha dogrusu, bu verilebilen bir sey mi? Yoksa bu,
insanlarin zorlu hayat okulundan mezun olmay1
bagararak, kendilerinin elde etmesi, kazanmasi
gereken bir sey degil mi?**

Wilson’a gore, Filipinlilerin modern bir mille-
te evrilmesinin yegane yolu Birlesik Devletler'in
himayesini kabul etmekti: “Nasil ki biz, hayat
okulunda ogrenmeye baslayanlar idare etmek
zorundaysak, onlar da himayemiz altinda olduk-
lar1 i¢in bize uymak zorundalar. Onlar heniiz
emekleme asamasindaki ¢ocuklar, bizler ise ida-
re etme ve adalet dagitma gibi derin meselelerde
tecriibe kazanmis yetiskinleriz. Eger bu mevzu-
larin 6ziint onlara biz 6gretmeseydik, baska hig-
bir millet bunlar1 bizim gibi 6gretemezdi, giinkii
bu bilgileri biz kitaplardan degil, hayatin bizatihi
kendisinden 6grendik.”*

Burada ise, Wilson'un Ingilizlerin kendi s6-
miirge tebalarini himaye etme bigimlerinden
nasil etkilendigi gortliiyor: “Tabiatlar1 geregi
cocuklar aptal, fevri, dik kafali ve mantiksiz ol-
salar da, biz yetiskinler tipki Ingilizlerin Dogu

32 Alfred Thayer Mahan, The Influence of Sea Power upon History, 12" Edition (Boston, 1918), 33-34.

33 Woodrow Wilson, “Ideals of America,” 208, 216.
34 A.ge.,223-224.
35 Age.,223.
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somiirgelerinde tebalar1 6grenene kadar sergile-
dikleri tavir gibi kararly, fikrinde sebat eden, eles-
tirilerden etkilenmeyen ve saglam duran insanlar
olmaliy1z... Onlara 6gretecek ¢ok seyimiz var ve
imit ediyorum ki, bunu olabildigince ¢abuk 6g-
retiriz.”**

Wilson o kadar ileri gitmistir ki, Amerikan
halkinin siyasi olgunlukta son noktayi temsil etti-
gini bile iddia etmistir:

Itaat her yerde hitkiimetin temelidir ve Ingi-
lizler, ne hayatlarinda ne de distincelerinde kral-
larin1 oyla segebildikleri 6zgiir bir rejime hazir
degillerdi. Ziraboyle bir rejime, ancak kanunlarin
ve idarecilerin otoritesine her seyin tstiinde sayg:
gostermelerini 6gretecek uzun bir talimden son-
ra hazir olabilirlerdi. Nesiller boyu devam eden
disiplin; onlara birer Amerikaliya déntismeden
dnce, en basta artik vazgecilemeyecek bir diizen
askini, kendine hdkim olmanin itidalini ve itaat
etse de kendi diistincelerini serbestce ifade edebi-
len bir insanin ruhunu bahsetmistir.””

Wilson, Birinci Diinya Savasrndan sonra bile
aymi diisiinceleri savunmaktaydi. Ortadogu’daki
eski Osmanli topraklarinda ve Afrika ile Asya’da-
ki eski Alman somiirgelerinde, bu Batili olmayan
milletler bagimsizliklarini kazanmaya gercekten
“hazir” olana dek, Ingiltere ve Fransanin manda-
ter kuvvetler olarak yonetimleri devralmalarini
uygun bulmustur. Milletler Cemiyeti sozlesmesi-
nin biiyiik él¢tide Wilson tarafindan yazilmis 19.
Maddesi, bu topraklarin “modern dinyanin agr
kosullarr altinda kendi baslarina ayakta kalama-
yacaklarini” dile getirir. Dolayisiyla, bu yerlerin
“bu sorumlulugu tstlenebilecek, kaynaklari, tec-
riibesi veya cografi konumu bakimindan musait
olan gelismis milletlerce himaye edilmeleri” ge-
rekmistir.*

37 A.ge.,220-221.

Wilson'a gore, gercek siyasi bagimsizlik sadece
gelismis milletlerin hakkiyd:: “Ozgiirliik; bazi in-
sanlarda bulunan... ve bazilarinda ise bulunma-
yan... olgunluk, kendi kendini yonetme, kendi
kendinin efendisi olma ve hakkaniyetle yapilsmis
anlagmalara titizlikle riayet etme gibi 6zellik-
lerden kaynaklan bir ayricaliktir.”* Halbuki bu
ilkeler, kendisinin Birinci Diinya Savasini sona
erdirmek i¢in serdettigi diistinceleriyle buyiik bir
celiski icindedir: “Milletlerin esitligi tizerine ku-
rulacak baris, eger kalic1 olacaksa, haklarin esit-
ligine de dayanmak zorundadir; kargilikli kabul
edilen garantiler, hicbir surette buytik milletler
ve kiictik milletler yahut giiclii olanlar ve zayif
olanlar seklinde ayrimlari ne kabul edebilir ne de
buna déniik en ufak bir imada bulunabilir.™

Bu iki yiizlilik, Wilson'un 17 Temmuz 1918
tarihinde Amerika’nin Rusya'ya askeri miidaha-
lesini onayladiginda iyice ayyuka ¢ikmisti. Ame-
rikan askeri birlikleri gortiniiste, daha 6nce Rus-
larla birlikte Ittifak Kuvvetlerine karsi savasan
goniillii Cekoslovak birliklerinin tahliyesine yar-
dim etmek i¢in gonderilmislerdi; ancak Wilson,
“daha sonra Rus kuvvetlerin ihtiyag duyabilecegi
ve savunma organizasyonlarini kurduklarinda
kendilerine iade edilecek askeri depolarin korun-
masl i¢in” Amerikan yurtdis: seferi kuvvetlerinin
Vladivostok, Murmansk ve Archangel limanlari-
na konuslandirilmalar: gerektigini soylemistir.*!
Halbuki Wilson, ya Bolseviklere karsi Beyaz Rus
birliklerini desteklemeye gelen ya da kendisi icin
toprak arayisinda olan Ingiliz, Fransiz ve Japon
kuvvetlerine Amerikanin buradan nasil yardim-
ct olabilecegine dair yapilan planlar hakkinda tek
kelime bile etmemistir.*?

Wilson'un On Dért Madde’sinin hazirlanma-
sinda kendisine danigmanlik yapan ve ilerlemeci-
lige can-1 goniilden bagh olan Walter Lippmann

38 Woodrow Wilson, “An Address to the Third Plenary Session of the Peace Conference, February 14, 1919,

PWW, 55:170-171.
39 Wilson, “Ideals of America,” 218.

40  Woodrow Wilson, “An Address to the Senate, January 22, 1917 (bundan sonra, ‘Peace Without Victory Spe-

ech’), PWW, 40:536.

41  Woodrow Wilson, “Enclosure, July 17, 1918 PWW, 48:641-642.
42 David S. Foglesong, The American Mission and the “Evil Empire” (New York; Cambridge, UK, 2007), 54-56;

Jones, 89-91.
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biiyiik bir tiksinti i¢inde sunlar1 yazmustir: “Rus
I¢ Savagt Amerikanin kigkirtacag yahut siirmesi
icin caba harcayacag: bir sey degildi; savasta ol-
madigimiz insanlar1 ablukaya almak tek kelimey-
le igrencti ve savas ilan etmeden tlkelerini isgale
kalkismanin Almanlarda goriip de sikayet ettigi-
miz seylerden higbir farki yoktu.* Lippmann ay-
rica, Wilsonin bu miidahale esnasinda medyaya
nasil sansir uyguladigindan da sikayet etmistir:
“onun i¢inde komploya, bir fitneye ve kendisinin
bayraktarligini yaptig1 biitiin o biiyiik erdemlere
bu kodar kolayca sadakatsizlik yaptigina sahit ol-
mak, tarihte grendiklerini unutmasindan bagka
neyle aciklanabilir ki.* Lippman hig siiphe yok
ki Wilson’daki bu degisimi, Alman kékenli Ame-
rikalilarin gozini korkutan %100 Amerikalilik
kampanyas gibi simdi de hitkiimete yoneltilen sol
elestirileri sindirmek i¢in Komiinist Korkusunu
diline dolayan bir bagka siyasi kampanyaya bag-
liyordu.

Lippmannm  Wilson elestirileri Yirmin-
ci Yiizyilin biytk bir kismi boyunca gegerli-
ligini strdirmistar. Bu donemde besinci kol
faaliyetleri,(Besinci kol faaliyetleri, fiili miidaha-
le ile ele gecirilemeyen bir Kitleyi ya da devleti
propaganda, casusluk, sabotaj ya da teror yoluy-
la manevi etkiye maruz birakmak suretiyle miida-
haleye uygun hale getirmek ya da fiili savag esna-
sinda savasi daha kolay kazanmak i¢in yapilan her
tiirlii manevi yikicr ¢alismadir [¢.n.]) tipki Pearl
Harbor’dan sonra Japon kokenli Amerikalilara ve
McCarthy déneminde entelektiiellere uygulanan
baskilarda goriildagt gibi, savas veya diplomatik
kriz zamanlarinda kamuoyunu yénlendirmek
adina siklikla kullanilmistir. Bu tiir uygulamalar,
Vietnam Savasi sirasinda ortaya ¢ikan kitlesel ba-
ris hareketlerinden sonra iyice azalmigs ve Ameri-
kan ordusu hakkinda yapilan elestiriler medyada
daha fazla yer bulmaya baslamistir. Yine de, Bir-
lesik Devletler’in Irak ve Afganistana yapmus ol-
dugu askeri miidahaleler, rejimin diktatérlitkten

43 Lippmann, 275.
44 A.ge, 276.

kurtarilarak demokrasiye gegi[ri]lmesi misyonu-
nu ¢ercevesinde mesru gosterilmeye ¢alisilmugtir.
Boylesi rejim ve iktidar degistirme operasyonlari-
nin bityiik bir kismu bir baska diktatorlagiin tesis
edilmesiyle sonuglanmistir; bunun agik 6rnekle-
rine Amerikanin Rusya’ya yapmis oldugu miida-
halede yahut olusturulmalarina Wilson'in bizzat
yardim ettigi diger manda devletlerde rastlamak
mimkiindur.

Mackinder, Haushofer ve Kalpgah:

Mackinder emperyal ilerlemenin tehlikelerini
biitiin ¢iplakligiyla gozler 6ntine sermisti. Daha
1904 yilinda, Britanyanin artik hakim kiiresel
gii¢ olamayacagina dair o meshur uyarisini yap-
mist.* Avrupali deniz kuvvetleri -kendi iilkesi
gibi -Amerikanin kesfinden beri kendi giiclerini
diinya olgeginde aksettirmislerdi: “Kolomb nes-
linden gelen biiyiik denizcilerin baglatmis oldugu
devrim, Hiristiyan diinyasini adeta kanatlandira-
rak, onlara sahip olabilecekleri en genis hareket-
lilik imkanini saglamustir. Tek ve kesintisiz ok-
yanusun bolinmiis karalar1 ve adalar1 ¢epegevre
sardig1 diistincesi, denizlerin cografi sartlar agi-
sindan bir biitiinliik igerisinde hakimiyet altinda
tutulmas: diisiincesini gelistirmistir.™*

Avrupa anakarasindan nispeten soyutlanmig
ve nehirler ile kiy1 seritlerine kolay erisim imkani
bulunan Britanta Adalari, o donem rekabet ha-
linde bulundugu Ispanyol, Portekiz, Fransiz ve
Hollandali rakiplerinden bir ticaret ve deniz giicii
olarak daha fazla gelismis ve kendi medeniyetini
tabii sinirlarinin bile dtesine tagima imkani bul-
mustur. Oyle ki, “[d]enizlerin ortalarinda kesfe-
dilen miinhal kara parcalarinda yeni Avrupalar
yaratilmaya baslanmustir”™ Birlesik Devletler, Ka-
nada, Avustralya ve hatta Gliney Afrika.”’

Bu durum diinya tizerindeki rekabeti bitirme-
mis, aksine Almanya, Birlesik Devletler, Japonya
ve Rusya gibi ortaya ¢ikan yeni giiglerin somiir-
ge arayislartyla birlikte daha da siddetlenmistir.

45  Gerard Kearns, Geopolitics and Empire: the Legacy of Halford Mackinder (Oxford; New York, 2009), 9, 134.

46 Mackinder, “Pivot of History;” 433.
47 Age.,433.
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Mackinder’in nazarinda bunun anlami, Kolomb
¢aginin artik sona ermis olmasidir:

Son 400 y1l icerisinde diinya haritasinin tasla-
g1 yaklasik bir kesinlige ulagsmis ve hatta Nansen
ve Scott’un kutup bolgelerindeki deniz seyahatleri
sonucunda artik bagka biiytik bir kesif yapma ih-
timali de iyice azalmistir. Ote yandan biiyiik bir
tarihi ¢agin sona erip yirminci ytizyilin baglamasi
yalnizca elde edilen bu basaridan dolay: degil, bu-
nunla birlikte bir 6nem tagimaktadir. Misyoner-
ler, fatihler, ciftciler, madenciler ve son zaman-
larda ozellikle miihendisler, gezginlerin diinya
tizerinde biraktiklar ayak izlerini ¢ok yakindan
takip etmeye baslamiglardir. Yeryiiziintiin uzak
sinirlar1 da sertge ifsa edilip gosterilmeden 6nce
bunlarin fiilen tamamlanmug siyasi uygunlugu-
nu kendi namimiza tarihe ge¢irmek zorundayiz.
Tim Avrupa, Kuzey Amerika, Gliney Amerika,
Afrika ve Avustralya’da, medeni ve yari-medeni
gligler arasinda yasanabilecek bir savagin sonug-
larin1 hesaba katmazsak tizerinde hak iddia edil-
memis ¢ok az bir bolge kalmustir.**

Bu biiyiiyen somiirge yarisi, jeopolitik krizlere
ve muhtemel bir diinya savasina yol agacaktir:

Toplumsal giiglerde yasanan her patlama, bi-
linmez bir evrenin ve ilkel bir kargasanin icinde
dagilmayip, diinyanin en uzak koselerinde bile
yeniden yanki bulacak ve diinya iktisadi ve siyasi
organizmasinin zayif unsurlar1 sonug olarak pa-
rampar¢a olacaklardir. Biyiik bir ihtimalle bu
olgunun yari farkinda olan diinyanin dort bir
tarafindaki devlet adamlarinin dikkatleri iilke
sinirlarinin genislemesinden nisbi etkinlik miica-
delesine kaymaktadir.*

Mackinder’a gére, Ingilizler artik kara giicii-
niin yiikselise gectigini idrak etmeli ve kendileri-
ni bu yeni gerceklige gére ayarlamaliydilar. Kuzey
ve orta Avrasyanin genis tundralarini, orman-
larini ve bozkirlarini hakimiyeti altinda tutan
Rusya; Kuzey Amerikanin t¢ [ve] Avrupanin

48 A.ge,421-422.
49 A.ge, 422,
50 A.g.e.,43l.
51 A.ge.,427.
52 A.ge., 431
53 A.g.e., 436.

iki katindan daha biiyiik olan, takriben 21 mil-
yon mil kare topraga sahipti. Steplerin kontrol
altinda tutulmasi bilhassa 6nemliydi, zira stepler,
buralar1 hakimiyetleri altinda tutanlarin “diinya
adasi’na, yani Avrupa, Asya ve Afrika’dan miite-
sekkil, diinya tizerindeki karalarin dortte ti¢tinii
kapsayan biiyiik kara kiitlesine, kolayca ge¢mele-
rini saglayan, deniz tehditlerinden uzak buyiik i¢
yola benzemekteydi.”®

Mackindera gore, bu “kalpgah™a tarih bo-
yunca Mogollar gibi gocebeler hakim olduklar:
icin, deniz asir1 ticaretin gelismesinden once, in-
sanligin bityiik bir kismu icin kacacak baska bir
yer yoktu. “Bu kadar degisik sonuglar, bir grup
insafsiz ve idealden yoksun atlinin higbir ciddi
engelle karsilasmadan biiyiik bir alan1 gegmeleri
neticesinde Turani ¢ekicin bu sahipsiz mekanlara
sert bir bicimde ¢arpmasiyla gerceklesmistir.”!
Avrupa medeniyeti bliytik ol¢tide bu “dis” bar-
barliga bir tepki olarak gelismisti. Mackinder, bu
barbarlara kars1 Avrupanin ilk ilerleyisinin Ha¢h
seferleriyle gerceklestigini ileri siirer, ¢iinkii bu
kutsal savascilar “Asyanin kalbinden gelen bas-
kiya” kendi topraklar1 disina bir yere saldirarak
tepki vermislerdir.>

Mackinder Rusya’y1 Mogol Imparatorlugunun
halefi
Iskandinavyanin

olarak gormekteydi: “Finlandiyanin,

Polonyanin,  Tirkiyenin,
[ran’in, Hindistan'in ve Cin’in {izerine Rusyanin
su anda yaptig1 baski, step gogebelerinin daha
once merkezden disar1 dogru yaptiklar1 baskin-
larin yerini almaktadir. Biitiin diinya hesaba ka-
tildiginda, Almanya’nin Avrupa i¢inde sahip ol-
dugu merkezi stratejik mevkiyi, Rusya tiim diinya
icin isgal etmektedir. Rusya konumu icaby, her is-
tikamete saldirida bulunabilir ve kuzey hatt1 ha-
ri¢ her istikametten saldiriya maruz kalabilir.”>
Moskova steplerdeki konumunu ilk olarak
“Don Kazaklarini teskilatlandirarak kuzey or-
manlarindan asagiya inip, Tatar gocebelerini

Turanl®s
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maglup ederek” saglamlastirmistir.”* Bolgeye,
ozellikle de Ukraynaya koylilleri yerlestirerek
iktisadi anlamda daha da buaytimiistiir. Mackin-
der bunun sonucunda, “Odesa sehrinin, [...] bir
Amerikan sehri hizinda buytdagiini” séylemis-
tir. Bu gelismeler, Amerikanin kendi sinirlarini
kontrol altinda tutmaya basladigi dénemle asagi
yukari ortiismiistiir.”

Mackinder’a gore, devam eden Trans-Sibirya
Demiryolu hatti pek ¢ok seyi degistirebilecek bii-
yiiklitkte bir 6nemi haizdir. “Trans-Sibirya De-
miryolu hattinin hala yegane ve ¢ok riskli bir ula-
stm hatt1 oldugu dogrudur. Ancak, buyiizyil daha
bitmeden bitin Asyanin demiryolu aglar ile
oriilmesi gergeklesecektir. Rusya ve Mogolistan'in
kapladig1 alan Gyle ugsuz bucaksiz ve niifus, bug-
day, pamuk, yakit ve metal potansiyelleri 6ylesine
inanilmaz bir buytiklitktedir ki, bu biiyiik iktisadi
diinya, deniz ticaretinin igine niifuz edemeyecegi
bir cografya yaratacaktir.™*

Demiryolu ingasi bir kez daha gostermistir ki,
“verimlilik savas1” yeni topraklar elde etmekten
cok daha buytik bir onemdeydi. Haddizatinda
Ruslar’in, Japon Savasini kismen bile olsa kay-
betmelerinin asil sebebi Trans-Sibirya Demiryolu
hattin1 zamaninda tamamlayamayip, birliklerini
Uzak Dogu’ya Mackinder’in de bahsettigi gibi ve-
rimli bir sekilde tastyamamalardir.

Mackinder’a gore, Ruslar bir kara impara-
torlugu olarak kalma fikrini kabullenmislerdi:
“Sahip olduklar1 giictin hayati sinirlarinin akil-
lica farkinda olan Rus yoneticileri Alaska’dan
vazgectiler; ctinkii denizlerde Gstiinligii ele ge-
cirmek isteyen Ingilterenin aksine, deniz asiri
bir toprak pargasina sahip olmamak Rusya i¢in
tam anlamiyla siyasi bir kanun hitkmiindedir.””
Rusyanin bu politikasi Ingiltere’ye, Almanya gibi
marjinal devletlerin ¢evrelenebilecegi bir kara
ve deniz ittifaki kurulmasmnin yolunu agacak

54 A.ge.,433.

55 A.ge., 433-434.

56 A.g.e., 434

57 A.ge., 436.

58 A.ge.,428.

59 A.ge.,437.

60 A.ge., 433; Kearns, 176-179.

imkani saglamistir. Hatta Ingilizler, bu ortaklig:
Birlesik Devletler gibi diger deniz giigleriyle ve
Almanya’nin amansiz hasmi ve Carlik Rusyanin
miittefiki olan Fransa’yla igbirligine giderek daha
da ileri tagiyabilirlerdi. Japon-Rus Savasinda ya-
sadig1 hezimetin bilincinde olan Rusya vakit kay-
betmeden Britanya ile ittifak kurmus ve “bitiin
diinya niifusunun tgte ikisinin bulundugu™* Cin,
Hindista, [ran ve Osmanli Tiirkiye’si gibi yerlerde
denize erisim saglayacak herhangi bir liman elde
etme talebinden biitiiniiyle vazgemisti.
Mackinder, Ingilizlerin bu yerleri kont-
rol etmek zorunda olduklarini diisiiniiyordu,
clinkii olusabilecek muhtemel bir gii¢ boslugu
Japonyanin buralar: fethetmesine ve kiiresel giig
dengesinin bozulmasina yol agabilirdi: “Orne-
gin, Japonlar tarafindan organize edilen Cinli-
ler, Rusyanin topraklarini ele gegirmis olsalardi,
diinyanin 6zgurlagii sar bir tehlikeyle ytiz ytze
kalabilirdi. Ciinkii Cinliler, bu defa biiyiik kitanin
kaynaklarina bir de Okyanus cephesini ekleyecek,
yani mihver bolgedeki Rusyanin heniiz sahip bu-
lunmadig bir avantaja daha sahip olacaklardi.™
Mackinder, Ruslarin Orta Asya’y1 kontroliini
farkli bir agidan degerlendiriyordu. “Tétonlar,
Romalilar tarafindan Huristiyanlastirilip, uygar-
lagtirilirlarken; ayni sey Slavlar tizerinde Yunan-
lilar tarafindan gerceklestirilmistir. Romano-
Totonlar simdi okyanuslar tizerinde hakimiyet
kurmaya caligirlarken; Greko-Slavlar stepler tize-
rinden ilerleyip Turan cografyasini ele gegirmeye
calismaktadirlar.” Bu agidan, Mackinder’a gore,
onde gelen Slav giicti olarak Ruslar, Ingilizlerin
kendi Dogu somiirgelerinde yaptigr gibi bir me-
denilestirme misyonunu yerine getirmekteydi.*
Bu Avrupa merkezci irk¢ihigin izlerine Wilson ve
Mahan'in goriislerinde de kolaylikla rastlanabilir;
gerci onlar bunu agikga itiraf etmeseler de, Ang-
lo-Sakson devletlerin parlamento geleneklerine
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gosterdikleri ayricalikli itibar bunu kanitlar nite-
liktedir.
Carlik Rusyanin 1917°deki

Mackinderin umutlarin: yerle bir etmistir. Ona

ani  yikilist
gore, diinyayr sinif ¢ikarlar1 baglaminda deger-
lendirdikleri i¢in Bolsevikler Rusyay1 layikiyla
yonetemeyeceklerdi. Bolsevikler, bas rakipleri
Almanya'ya karsi harekete gegmelerini zorunlu
kilan ve onlarla asla baris masasina oturmama-
larin1 gosteren cografi gergeklere kars: kordiiler.®
[tilaf Devletleri’nin Rusya’da basarisizlikla sonug-
lanan miidahalesinde aldigi komuta gorevinden
sonra, bityiik bir umutsuzluk icinde sunlar1 soy-
lemistir:

Ruslar, [bir iki nesildir devam eden] Alman
niifuzuna kars: bir direnis gostermekten acizdir-
ler. Rus koyliileri okuyamiyor; sehirlerdeki dev-
rimcilerle sirt sirta verdiklerinde zaten istedikleri
odili almistilar ve simdi kiigtik miilk sahipleri
olarak kendi koylerini bile idare etmekten fersah
fersah uzaklar. Orta sinif ise, o kadar ¢ok sikinti
icerisindeydi ki, nefret ettikleri Almanlardan bile
gelecek olsa, herhangi bir Rus niifusunun kiigiik
bir kismini olusturan sehirlerdeki isciler ise, her
ne kadar nispi egitimleri ve iletisim merkezlerini
kontrol etmeleri sayesinde bugiin iilkeyi yoneten-
ler olsalar da, Kultur onlar1 nasil “etkileyecegini”
zaten ¢ok iyi biliyordu.®

Almanya’nin Rusya’y1 ve Avrasya kalpgahini
er ya da ge¢ somiirgelestirmesini 6nleyecek nihai
¢Oziim, Mackindera gore, Dogu Avrupa’da Bu-
yiik Britanya ve miittefiklerince desteklenen ve
tampon bolgeler olarak is gorecek kiictik devlet-
lerin yaratilmasiydi.

Mackinder’a gore, Itilaf Devletleri Almanya'y:
tam bir hezimete ugratamadiklar: i¢in Wilson'un
Versay’da “adil bir baris” tesis etme ¢abalar1 akim
kalmist1. “Bugiiniin sartlar: altinda, hicbir kagit

61 Mackinder, Democratic Ideals, 203
62 A.ge,l118.

pargasi, bu Milletler Cemiyeti’nin yazili anayasasi
olsa bile, Kalpgah'in ileride yeni bir diinya savasi-
nin merkezi olmayacagini garanti edemez. Hazir
simdi milletler birbiri icine gecip, yeniden olustu-
rulurken insanoglunun gelecekteki giivenligini
saglayabilmek i¢in cografi ve iktisadi gerceklikle-
re dayali ne gibi garantiler verilebilecegi tizerinde
diistinmek gerekiyor.”*

Bu jeopolitik fikirler savasinda Mackinder'in
mubhalifi olan Karl Haushofer, Kalpgah teorisini
Almanya ve Japonya gibi iki “marjinal” gii¢ lehine
gozden gegirerek yeniden ele almistir. Haushofere
gore, her iki devlet de kendi niifuslarini besleyecek
yeterlikte hayat sahalarina (Lebensraum) sahip
olmadiklari i¢in, yeni topraklar kazanacaklar: sa-
vaglara girmek zorundaydilar. “Hi¢bir millet yok
ki, varligini uygun bir sahaya bor¢lu olmasin...
Eger bu saha cok kiigiik kalmissa, genisletilmesi
gerekir -ve kabiliyetli bir devlet adami da, hal-
kinin asgari bir riskle bu ihtiyac1 elde etmesinin
hakli gururunu yasayacaktir. Buna mukabil, eger
bu saha dis diismanlar tarafindan tehdit ediliyor-
sa, bu tehlike milli kuvvetin bittin giict kullani-
larak bertaraf edilmelidir. Hayat sahasinin bizzat
kendisi gelistirilmeli ve kaynaklari miimkiin ol-
dugu ol¢tide en iist seviyeye ¢ikarilmalidir. Zira
diinya kamuoyu, bir milletin genisleme hakkini
teslim etmede her zaman miitereddit bir tutum
icindedir.”*

Friedrich Ratzel ve diger pan-Alman disu-
niirlerin 6nceki fikirlerinden devsirilerek Haus-
hofer tarafindan iki bityiik savas donemi arasinda
popiilerlestirilen bu politika, Almanya’nin Dogu
Avrupa ve Rusya'y1 ve Japonyanin da Mangurya
ve diger Asya topraklarini isgali i¢in entelektiiel
bir mesruiyet kaynagi olmustur.®

Yine de Haushofer, ¢ncelikle Almanya, Ja-
ponya, Rusya arasinda miisterek bir hakimiyet

63 A.g.e, 114. Heffernan, 38; Lucian Ashworth, “Realism and the Spirit of 1919: Halford Mackinder, Geopolitics
and the Reality of the League of Nations,” European Journal of International Relations 17, no. 2 (2010): 289-290.

64 Dorpalen, 38-39.

65 Christian W. Spang, “Karl Haushofer Re-examined: Geopolitics as a Factor of Japanese-German Rapproche-
ment in the Inter-war Years,” i¢cinde Christian W. Spang vd., editorler, Japanese-German Relations, 1895-1945:
War, Diplomacy, and Public Opinion (London; New York, 2006), 139-141; Woodruft D. Smith, The Ideological
Origins of Nazi Imperialism (New York; Oxford, 1986), 218-223.
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alaninin tesis edilmesi i¢in biiyiik bir ¢aba sar-
fetmistir; bu alana gelecekte Cin ve Hindis-
tan da dahil edilebilirdi. Boylesi bir musterek
hakimiyeti, 6ztinde Bat1 karsit1 bir ittifak olarak
degerlendirmekteydi. “Insanligin beste tigti ayni
amag icin miicadele ediyor ya da en azindan diin-
yanin somiriilmemis yerlerinde yasama hakk:
istiyoruz. Bu ytizden, dis politikamizin dncelikli
hedefi, 6gtirliik icin verilen miisterek bir savasta
onlarla ayni safta yer almak olmalidir.™®

Eski bir Alman generali ve Japonya ile Stalin
Rusya’sinin bir donem askeri danismanligini yap-
mus olan®” Haushofer, kendisinin en énemli dinle-
yicisi olan Nazilere goziipek bir tavirla karsi ikt
Almanyanin milli ¢ikarlarina zarar vardikleri
gerekgesiyle, Nazilerin Japonlara ve Ruslara karg
takindiklari irker tutumlar®® sert bir dille elestir-
di. “Boylesine 6nemli bir ittifakin 6niinii bazi dar
kafali 6nyargilarin tikamasina razi olmak, bizim
icin telafisi miimkiin olamayan bir hata olacak-
tir. [Almanyanin] bu umutsuz konumu, 1rki on-
yargilar gibi yanhslara diismeden, bizleri olayla-
r1 diinya olgeginde degerlendirmeye daha fazla
mecbur kiliyor.™”

Haushofer, yaptig1 elestirilerin yerini buldu-
gunu diisiinerek herhalde bir miidddet memnun
olmustur. Kasim 1936’da Almanya ve Japonya
arasindaimzalananittifak anlasmasina miiteakip,
Agustos 1939’da Ribbentrop-Molotov Pakt1 ve
ardindan Nisan 1941 tarihli Sovyet-Japon Saldir-
mazlik Pakti imzalanmistir. Ne yazik ki, her sey,
Hitler’in Haziran 1941’de Sovyetler birligine karst
Barbarossa Harekatrni baslatmasi ve Lebensraum
kavramini Haushofer'in asla kullanmadigi bir
tarzda Yahudilere ve Ruslara kars: yiiriitiilen bir
soykirim kampanyasinda kullanmasiyla birlikte
alt tist oldu.” Sonug olarak, Almanlarin agtig1 bu

66 Dorpalen, 42.

iki cepheli savas, Mackinder'in ¢ok onceleri dile
getirdigi Rusya, Byuk Britanya ve Birlesik Dev-
letler arasinda kurulacak bir kara ve deniz ittifaki
dustincesini gegici bir stireligine bile olsa yeniden
tedaviile sokmus oldu. Nihayetinde Almanya
maglup edilerek ikiye boliindii ve Haushofer Na-
zilerin bir diinya giici olmalar1 yolunda oynadigi
rolii i¢in sorgulandiktan sonra arsenik alarak in-
tihar etti.”!

Alexander Helphand-Parvus’un Bat1 karsit1
Almanya-Osmanli ittifaki Uzerine Diisiinceleri

Alexander Helphand-Parvus, diinyaya hakim
olmak icin siirekli miicadele veren emperyalist-
lerin sebep oldugu Dogu-Bati ayrimina baska
bir acidan yaklagiyordu. Osmanli Tiirk muha-
taplarina kaleme aldigi Kasim 1914 tarihli bir
yazisinda, onlari Ittifak Kuvvetlerinin yaninda
savasa girmeleri yoniinde uyararak, dikkatlerini
dinyanin en buytk somiirgeci giicti olan Bityiik
Britanyanin Sultanlik makami ve diger Asyal
devletler icin nasil bir tehlike olduguna ¢ekmek-
teydi. Parvus’a gore, Ingilizler, Ruslarin Bogazla-
r1 kontrol etme tesebbiislerini Kirim Savasrnda
(1854-1856) engellemelerinden bu yana Osmanli-
ya kars1 iyice “soguk” bir tutum takinmislardi. O
zamana kadar, modernlesme caligmalarini finan-
se etmek i¢in “Tiirkiye en fazla Ingilizlerden borg
almist1”, ancak “isin icine Fransizlarin, Avustur-
yalilarin ve simdi de Almanlarin girmesiyle bir-
likte bu imtiyazlarini kaybetmislerdir.””

Parvus’a gore, bu [soguma] kesinlikle bir tesa-
dif olarak degerlendirilemezdi:

1860 sonrasida Ingilizlerde goriilen bu has-
mane tutum, sadece Tirkiye'ye yonelik degil,
artik bitiin dis politikalarinin ana karakterini
temsil etmekteydi. Buyiik Britanya 1860’dan 6nce
Yakin veya Uzak Dogu'da kendi iradesini higbir

67 Anthony | Pearce, “Introduction,” in Mackinder, Democratic Ideals, xxii.

68 Tabii ki bu, Haushofer’in kendi diisiincelerindeki irk¢i olmadigi anlamina gelmez. Haushofer, esi yar1 Yahudi
olmasina ragmen, anti-semitik diisiinceler serdetmekten geri kalmamistir. “Dogu Yahudileri’ne karg: takindigi
ayrimcilikla, kendi 6nyargilarint mesru géstermeye ¢alismigtir. Diner, 166-169.

69 Dorpalen, 42-43.

70 Henning Heske, “Karl Haushofer: His Role in German Geopolitics and in Nazi Politics,” Political Geography

Quarterly 6, no. 2 (1987): 136-137.
71 Jacobsen, 432-447.
72 Parvus, Ingiltere, 8-10.
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yaptirimla karsilasmadan rahatlikla aksettirebi-
liyordu, tipki Kirim Savagrnda ya da Cin karsiti
faaliyetlerinde oldugu gibi. Biiytik Britanya, o do-
nem giiciiniin zirvesindeydi. Ingiliz giiciinii sor-
gulamak, deyim yerindeyse kimin haddineydi?
Ingiliz endiistrisi Sylesine tiretkendi ki, hi¢ kimse
ona rakip olmay: aklinin ucundan bile gegire-
mezdi. Ingiliz deniz giicii de, biitiin sularda mut-
lak bir hakimiyet kurmus ve diinyanin dort bir
tarafinda kendisine somiirgeler edinmisti. Tipki
Tirkiye gibi, diger iilkelerin de askeri ve iktisadi
acidan geri kalmalarini arzu ediyordu. Ham
maddeye ve ticari pazarlara ulagmak istemelerine
ragmen, [somurdikleri tilkelerin] demiryollarina
sahip olmalarini veya ilerlemelerini istemiyorlar-
d1. Ingilizler, kendilerini diinyay1 yoneten ve diger
Avrupalilardan daha Gstiin bir millet olarak go-
riyorlardi. Kendi irklarindan olmayanlara ise bii-
yuk bir istihza ve acimayla bakiyorlardi. Serbest
ticareti desteklemelerine ragmen, diger milletle-
rin bir kendilerine rakip olabilecegini akillarinin
ucundan bile gecirmiyorlardi. Serbest ticareti, di-
ger milletlerin endstriyel gelisimlerini daha pa-
lazlanmadan bogmak i¢in kullaniyorlardi.”

Biitiin bu emperyalist diisiinceler ve uygu-
lamalar, Ingilizlerin kiiresel 6lcekli, cok daha
biiyiik planlarinin aslinda pargalariydi: “somiir-
gelerini, yalnizca Ingilizlere diisiik olarak uygula-
nacak gimrik politikalarini ve vergilerini kabul
etmeye zorlayarak, onlari tamamen kendi iktisadi
ve mali yapisina baglamis oluyorlardi.”™

Parvus’a gore, Ingilizler Osmanli Imparator-
lugunda ve Bat1 disinda diinyanin geri kalaninda
ticari imtiyazlar elde edebilmek i¢in askeri ve dip-
lomatik giiglerini kullaniyorlardi. Bu kapitiilas-
yonlar, Ingilizlerin hammaddeyi kolayca almala-

rint ve neredeyse hi¢ glimriik vergisi 6demeden

73 A.ge.,10-11.
74 Age, 14

kendi sanayi mallari o tilkelere sokmalarini sagli-
yordu. Parvus, Osmanli Imparatorlugu heniiz bir
somiirge olmamugsa bile, Ingiliz tehdidine kargt
harekete gecilmezse, bunun er ya da geg gergekle-
secegi uyarisinda bulunmugtur.”

Yine Parvus, Ingilizlerin zaten ¢ok ciddi bir
sekilde Osmanli karsiti faaliyetlerde bulundu-
gunu one stirmiistiir. Parvusia ve diger pek ¢ok
Ortadogu gozlemcisine gore, Ingilizler Siiveys
Kanalrnin insasindan sonra Misir1 kagit tstiin-
deki efendileri Osmanlilardan kopartmak igin
her firsati degerlendirmekteydi, ¢iinkii kanal
Londra’dan Hindistan’a ve Avustralya’ya uzanan
en kisa deniz yolunun kullanilabilmesini miim-
kiin kiliyordu.

Buiytik Britanyaninsondénemde Ortadogu’da
ele gecirmek istedigi bir bagka stratejik bolge
daha bulunuyordu: “Ingiltere, hem Iran Korfezi
ve hem de Irak’la yakindan ilgileniyordu. Hatta
hakimiyetini Basra’ya ve Bagdat'n ilerisine tasi-
mak i¢in Kuveyt Seyhligini kurmustu. Bu genis-
lemenin amaci, Hindistan deniz yolunun giiven-
ligini saglamak ve Almanlarin Hint Okyanusu’na
inmelerini Onlemekti. Irak’la sebepten, yani
sahip oldugu petrolden dolay: ilgileniyorlardi,
zira petrol ne Ingiltere’de ne de somiirgelerinde
mevcuttu. Petrolii aydinlatmada, 1snmada ve fi-
lolarinda yakat olarak kullaniyorlardi. Bu ytizden,
Tirkiye'nin petrol zengini bolgelerine el koyma-
lar1 mukadderdi.”*

1908’ de devleti ele geciren ve cok kisa bir stire
sonra otokratik Sultan II. Abdiillhamid’i (1876-
1909) tahttan indiren bir grup gen¢ askerden
miitesekkil Jon Tiirkler, Ingiliz genislemesine
direnmek i¢in Almanlardan yardim istemis-
lerdir: “Haddizatinda, Tiirkiye Almanya igin
¢ok buyiik bir 6nemi haizdir. Tirkiye sadece

75 Parvus, Osmanlilarin Balkan Savaglar’nda yasadigi hezimetten sonra bu konu hakkinda ayrintili bir ¢alisma
kaleme almustir. Kitabin giiniimiiz Turkgesiyle basimu i¢in bkz. Parvus Efendi; Muammer Sencer, Tiirkiyenin
Mali Tiitsagi (Istanbul, 2005). Ayrica bkz.: Zafer Toprak, Tiirkiyede Milli Iktisat (Ankara, 1982), 70, 85, 170-171,
390-392.V. Necla Geyikdagi and M Yasar Geyikdagi, “Foreign Direct Investment in the Ottoman Empire: Atti-
tudes and Political Risk,” Business History 53, no. 3 (2011): 375-400.

76 A.g.e., 23-24. Birinci Diinya Savasr'na giden siirecte bélgedeki Ingiliz jeopolitik faaliyetleri icin bkz. Priya Satia,
Spies in Arabia: The Great War and the Cultural Foundations of Britains Covert Empire in the Middle East (Ox-

ford; New York, 2008), 15-16.
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Bogazlar1 kontrol ettigi i¢in degil, ayn1 zaman-
da bir reform programi baslatmis oldugu igin
de onemliydi. Eger bu reformlar basarili olursa,
Tiirkiye Karadeniz'den Edirne’ye ve oradan Iran
Korfezine kadar etkinligini hissettirebilecek bii-
yuk bir Misliiman gii¢ olabilecekti.””

Bu ittifakin digiimi, esasen Berlin-Bagdat
Demiryolu hattinin insasiyla atilmaktaydi. Bu
hat, Almanlara yeni ticari imkanlar saglamasinin
yaninda, Osmanlrnin gelismesine de katki sag-
layacakti. Ingilizler, bu ittifaka cevap vermekte
gecikmediler: “Onlar [Ingilizler], Almanyanin
Anadolu’dan Bagdata demiryolu projesi hak-
kinda her gecen giin daha fazla kaygilaniyor-
lardi. Eger Almanlar basarili olurlarsa, Irak ve
Mezapotamya’ylr Dogu Avrupa ve Akdenize
baglayabilir ve mallarini Hint Okyanusuna dog-
ru agacak bir ticaret yolu olusturabilirlerdi. Ayni
zamanda bu demiryolu, o zamana kadar uyuyan
Tiirkleri de uyandiracakti. Oyle ki, iilkeye adeta
yeni bir hayat bahsedecekti. O yiizden Ingilizler,
bu projeyi vakit kaybetmeden bozmak igin bir
dizi entrikay: devreye sokmuglardi.””

Ingilizlerin demiryolu muhalefeti, ashin-
da Bityiik Britanya ve Almanya arasindaki ok
daha bityiik bir miicadeleye isaret etmekteydi.
On dokuzuncu yiizyil boyunca yasanan iktisadi
gelismeler —gtimriik birligi, demiryolu ingasi ve
devlet destekli celik ve kimyevi madde tretimi-
[Almanya’da] hizli demografik artisa, siyasi bir-
ligin kurulmasina ve askeri kabiliyetin daha fazla

77 Parvus, Almanya, 20-21.

gelismesine yol agmistir. Bu durum, Napolyon
savaslar1 sonrasinda ekonomisi distise gegse de,
uluslararasi ve deniz giicti prestiji bakimindan
héla zirvede olan Ingilizlerin goziinden kagma-
yacakti. “Almanya’da bir soz vardir; insanlar
yok olmayla kars: karsiya geldiklerinde, asla hata
yapmazlar. Bu soz, son yillarin Bityiik Britanyas:
icin de gecerliydi. Ingilizlere en biiyiik darbeyi hi¢
stiphe yok ki Alman endiistrisinin yiikselisi indir-
misti. Neticede Almanlar, Ingilizleri hem Avrupa
hem de Amerikan pazarlarinda gegmeye basla-
muglardi.””

Parvus’a gore, Ingiltere’nin bu gelismelere ilk
tepkisi, Almanlari ihrag ettikleri biitiin mallarin
tizerine “Almanya’da Gretilmistir” etiketini ya-
pistirmaya zorlamak olmustur, ¢iinkii bu sayede,
yabanc tiiketiciler bu mallarin kalitesinden stip-
he duyabilirlerdi. “[Halbuki, bu] etiketler Alman
mallarina olan talebi daha da artirmistir.”*® Lond-
ra, Almanyanin trettigi bu mallarin Almanya’ya
bagli somiirgelere ulasmasini engellemede ¢ok
daha basarili olmustur, ¢iinkii Ingiliz Donanma-
s1 diinya deniz yollarinin biytik bir kismina hala
tek bagina hitkmetmekte oldugu i¢in, Almanlara
da kurtulus igin demiryoluna sarilmaktan bagka
bir ¢are kalmiyordu. Parvus, bu stratejinin nihai
sinirlarina dair ¢esitli uyarilarda bulunmustur:

Ingilizler, boyle bir dnlemle kiiresel ticarette
tekel olabileceklerini diistiniiyorlarsa hayal go-
riyorlar demektir. Almanyanin bugiin Biytk
Britanyanin en bityiik rakibi oldugu dogru; ancak

78 Parvus, Ingiltere, 17-18. Demiryolu projesi, askeri agidan da oldukea degerliydi. Savas patlak verdiginde, de-
miryolu hatt1 Bagdat'n 300 kilometre gerisinde kalmis olmasinda ragmen, Osmanhlar demiryolunu kullanarak
Irak’a vakit kaybetmeden takviye kuvvetler gondermislerdi. Demiryolu hattinin bittigi Kuzey Irak, savasin so-
nuna kadar Osmanhlarin elinde kalmistir. Almanlar ayrica Samdan Medine’ye yeni bir hat gekilmesinin finans-
manina da yardim etmislerdi. Bu hat da, ticari ve askeri agidan oldukea degerliydi, zira Hicaz’a giden hacilar bu
rotay1 kullanarak Osmanli Devletine hatirt sayilir bir gelir birakiyorlardi. Demiryolu hatt, hepsinden 6nem-
lisi savas sirasinda Medine’nin savunulmasinda biyiik bir rol oynamisti, ¢tinkii Medine garnizonu bu sayede
stirekli olarak yiyecek ve diger maddelerle taSim edilebilmisti. Osmanlilar, hattt Mekke'ye kadar uzatmay:
istemis olmalarina ragmen, Mekke Emiri Serif Hiiseyin (1853-1931) ve onun bedevi takipgilerinin Ingilizlerle
isbirligine gidirek ¢ikarttiklari isyan (1916-1918), projenin hayata gegirilmesine mani olmustur.

79  Parvus, Ingiltere, 12-13.

80 A.g.e. Buifade, 1887 tarihli ingiliz Mahreg Isaretleri Sozlesmesine atifta bulunmaktadir. Bu sézlesme, Ingiliz-
lerin Almanyada tretilmis mallar1 1890lardan itibaren gittikce artan bir hizda titketmeye baslamasiyla birlikte
gegerligini kaybetmistir. Maiken Umbach, “The Deutscher Werkbund, Globalization and the Invention of Mo-
dern Vernaculars,” icinde Vernacular Modernism: Heimat, Globalization, and the Built Environment (Stanford,

2005), 120.
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Ingilizlerin sadece bir rakibi yok. Amerikanin re-
kabeti de, ozellikle Stiveys Kanalrnin ingasindan
sonra hizla artiyor. Italya, 6zellikle Trablusgarb’
aldiktan sonra hizli bir bitylime evresine girmis
goriiniiyor ve giinden giine daha fazla biiytiiye-
cegine dair en ufak bir siiphe bile yok. Fransiz
ticareti ve endiistrisi de dikkate sayan bir gelisme
icinde ve Ruslarin ihracattaki paylarini arttirma-
lar1 da uzun siirmeyecektir. Hepsinde ote, Biiyiik
Britanya kendi somiirgelerinden yiikselen tam
bagimsizlik talepleri karsisinda ciddi stkintilarla
yiizlesmek zorunda kalacaktir.”

Parvus, Rusyanin beklenildigi iizere diinya
sahnesinde belirleyici bir rol oynayacagini tahmin
etmistir: “Maglubiyet, ihtilali getirecek ve bu da
Rus halkinin siyasi, iktisadi ve askeri gelismesini
tetikleyecek.” Parvusun bu tahmini, zamanin-
da kendisinin de Bolsevik propagandalar yapan
Nachalonun genel yayin yonetmeni olarak katildi-
11905 Ihtilali ile paralellik arzetmekteydi.** Hatta
stirekli devrim —kendisinin Trogki'ye aktardig: bir
diistince- anlayisinin bir giin gercekleseceginden
en ufak bir siiphe bile duymamuistir: “Almanya ve
hatta Avrupanin tamamu bile, [Rusya’da dogan]
bu [devrimci] kuvvetlere karsi duramazlar”®
Parvus, zaten zamani geldiginde Almanyanin
da bu dusiinceyi kabullenecegini diistiniiyordu.
Reichstag’ta 1914 yilindaki en biiyiik grubu teskil
eden Alman Sosyal Demokrat Partisi, “Rus bas-
kilarina ve otokrasisine karsi kendi tilkelerinin
savagini destekliyorlardi [...].” Parvus tsti kapali
olarak, eger Car devrilirse Almanlarin Rus kardes-
leriyle birlikte elele vereceklerini ima ediyordu.**

Bu isbirliginin muhtemel sonuglarindan biri
de, Habsburg Imparatorlugu’nun ikiye boliinerek
Avusturya topraklarinin Almanya ve Macaristan
topraklarinin da Rusya tarafindan bolisiilme-
si olacakt1. Hig siiphe yok ki Polonyalilar da bu

81 Parvus, Ingiltere, 17-18.
82 Zeman, 84.

83 Parvus, Almanya, 20-22.
84 A.ge,6.

85 Age., 15.

86 Parvus, Ingiltere, 6-8.

isbirliginden etkileneceklerdi: “Polonyalilarin en
biytik problemi, Ruslarla ayni akraba irktan ol-
malar1. Polonyalilar1 Ruslastirmak, Almanlagtir-
maktan ¢ok daha kolay olacaktir.”®

Bununla birlikte, ayni sey Osmanl Tiirkiye’si
icin gecerli degildi. Rusya, her ne kadar Carige
Katerina’dan beri Canakkale Bogazini dis poli-
tikasinin mihenk taslarindan biri olarak goértyor
olsa da, “bogazlar olmadan da siyasi ve endiist-
riyel bakimdan genisleyebilirdi.” Bu yiizden, Jén
Tirklerle baris yapmak ilerlemeci bir Rus hii-
kiimeti agisindan ¢ok daha mantikliyd:: “Eger
Tirkiye'yle iliskiler iyi olursa, Rus gemileri zaten
serbestce gidip gelebileceklerdi.”s

Nitekim Parvus, i¢inde Rusya, Almanya, Os-
manli Imparatorlugu ve diger batili olmayan dev-
letlerin bulundugu bir dogu devletleri blogunun
hayalini kuruyordu. Bu ittifak sisteminin -cog-
rafyanin degil, emperyalizm karsithginin bir-
lestirdigi- kabaca Haushofer’in Biiyiik Britanya,
Fransa ve Birlesik Devletler’i saf dis1 birakmayi
amaglayan Almanya-Rusya-Japonya miisterek
hakimiyet anlayisana benzedigi sdylenebilir. Her
iki ittifak yaklasimi da, Wilson'in diinyay1 ayni
Batili giigler altinda demokratiklestirme planiyla
nedeyse taban tabana zittir.

Parvus'un hayalini kurdugu ve gerceklesmesi
icin ¢aba harcadig: bu ittifakin, diinya tarihinin
seyrinde ¢ok ciddi etkileri olmustur. Jon Tirkler,
Parvusun risalelerini Osmanl Tiirk¢esinde ya-
yinlamasindan giinler sonra [tilaf Devletlerine
savag ilan etmistir. Osmanl Harbiye nazir1 ve
devletin bagi olan Enver Pasa’ya iktisadi ve mali
konularda danismanlik yapan Parvus’un bu ¢alis-
malarini dénemin 6nde gelen idarecilerinin cid-
diye aldiklar1 Tiirk Yurdu dergisinde yayinlamis
olmasi1 da muhataplarini ikna etmesinde etkili ol-
mus olabilir.¥” Parvus ok gegmeden Istanbul’dan

87 M. Asim Karaomerlioglu, “Helphand-Parvus and his Impact on Turkish Intellectual Life,” Middle Eastern Stu-

dies 40, no. 6 (2004): 151-152.
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ayrilip Berline donerek savas sirasinda Bolse-
vik-Alman iliskilerinin en iist seviyede gercek-
lesmesi icin calismistir. Yine, Lenin’i Isvi¢re’den
St. Petesburg’a gétiirecek olan Nisan 1917 tarihli
gizli trenin ayarlanmasinda bilfiil yer almasini bu
baglamda degerlendirmemiz gerekiyor.™

Her ne kadar Lenin, Parvus'un daha sonra
Rusya’ya gelmesine izin vermese de, Bolsevikler
onun batili olmayan devletler arasinda emperya-
lizm karsitiittifaklar kurulmasini éngoren fikirle-
rini uygulamaya koymakta herhangi bir tereddiit
gostermemislerdir. Lenin’in kendisi, Ingilizlere
ve onlarin Yunanh mittefiklerine kars1 koyan
milliyet¢i Tiirk direnisinin lideri Mustafa Kemal
Atatiirk ile Mart 1921’de bir anlasma imzalayarak
Sovyetler Birligi ve Tiirkiye Cumhuriyeti arasin-
daki iligkileri saglamlastirma yolunda énemli bir
adim atmustir.*” Aralarinda imzaladiklart Dost-
luk ve Kardeslik Anlagmasrnin 6nséziinde Batili
devletlerin her iki tilkenin i¢ islerine karigmasinin
kat’i surette engellenecegi bildirilmistir:

“Miiletlerin bagimsizhigi ilkesini ve milletlerin
kendi kaderlerini tayin hakkini tanimakta birles-
mis olan Tiirkiye Bitytik Millet Meclisi Huktmeti
ile Rusya Sovyetleri Sosyalist Federal Cumhuri-
yeti HitkGimeti; genisleme ve istila [emperyalizm]
siyasetine kars1 olan miicadelelerindeki dayanis-
malarini ve iki milletten birinin karsilasacagi zor-
luklarin digerinin durumunu da agirlastiracagini
bilerek, aralarinda her zaman dostluk iliskilerinin
ve her iki milletin karsilikli ¢ikarlararina daya-
nan siirekli dostluk baglarinin yerlesmis olmasini
gormek arzusuyla bir Dostluk ve Kardeslik Ant-
lasmasi yapmaya karar vermisler[dir].”

Sovyetler benzer bir ittifaki asagi yukari 35
yil sonra, sdmiirgeci Ingiliz efendileriyle aralari-
na mesafe koymak isteyen Cemal Abdul-Nasir'in
Mistr askeri hitkiimetini desteklemek tizere kur-
muglardir. Nasir, 0 donem Rusyanin uydu devlet-
lerinden biri olan Cekoslovakyanin kendilerine
Eyliil 1955’te silah satisini onaylamasindan bityiik

88 Zeman, 209-217.

memnuniyet duymustur. Yapmis oldugu bir ko-
nusmasinda, Misirin bagimsizligini destekleyen
yegane devletin Rusya oldugunu dile getirmistir:

Thtilal gergeklestiginde, ordumuza silah sagla-
mak i¢in bu dort biiytik devletin her birine gittik.
Britanya'ya, Fransa'ya ve Amerika’ya gittik; ordu-
muzun barist koruyabilmesi ve bizi savunabilme-
si i¢in gitmedigimiz devlet kalmadi. Peki ne elde
edebildik? Sadece vaatler ve tisttine iistlitk bizden
yerine getirilmesini istedikleri talepler... Simdi
birilerinin kalkip, bu anlasmanin Misir’da veya
Ortadogu’da Rus etkisinin yahut diger dis etki-
lerin yolunu agacagini séylediklerini duydugum-
da, onlar1 mazimiz hakkinda diisiinmeye davet
ediyor ve kendilerine sunu soylityorum: herhan-
gi bir sarta bagli olmayan bu ticari anlasma, ne
Rusya’ya ne de diger dis gliglere burada bir niifuz
alan1 kurmalarinin yolunu agmiyor; Kardeslerim,
aksine ¢cok uzun yillardir bizi baski altinda tutan
ve tizerimizde hakimiyet kurmus olan yabancila-
rin nitfuzunu kokiinden kaziyor. Kardeslerim, or-
dumuzun ihtiyaci olan silahlari herhangi bir sart
yahut kisitlama altinda kalmadan ne zaman elde
edebilirsek, yabancilarin bizi kontroliine ancak o
zaman bir son verebiliriz.”

Sonug

Rusyanin Ortadogu'daki anti-liberal hitkiimet-
lerle kurdugu ittifaklari stirdiirme stratejisi,
Kremlin'in Suriye’deki Besar Esad rejimine ver-
digi diplomatik destekle bugiin bile devam et-
mektedir. Rusya; Amerikan, Bati Avrupa, Tiirk
ve Korfez Isbirligi Teskilatrnin biitiin baskilarina
ragmen i¢ savas halindeki Suriye’ye destek ver-
meyi stirdiirerek, bolgedeki Bati etkisini denge-
leyecek bir blok kurma stratejisinden vazge¢me-
digini gosteriyor. Suriye ve Rusya arasindaki bu
ittifakta gozetilen temel siarin, her milletin kendi
htkGimetini i¢ islerine herhangi bir midahalede
bulunulmadan belirleme hakki oldugu anlasili-
yor.

89 Kamuran Giiriin, Tiirk-Sovyet Iliskileri (1920-1053) (Ankara, 2010), 63-70.
90 J. C. Hurewitz, Diplomacy in the Middle East: A Documentary Record, Volume 2 (1514-1956) (Princeton, 1956),

95.
91 A.ge,95,
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Bu sloganvari yaklasim, Wilson diplomasinin
bir kez daha yiikselise gectigi kaygilarinihakli ¢ika-
r1r bir nitelik arz ediyor. Birinci Diinya Savagrndan
beri Amerika, kurulacak hitkiimetlerin demok-
ratik olmalar1 ve Amerikanin ¢ikarlarina ters
dismemeleri kaydiyla kendi kaderlerini tayin
hakkini genellikle desteklemistir.”> Baska ttrli
davranmay1 tercih eden devletler ise, misal Rus-
ya, Amerikanin bu misyonunu zorlamaya devam
etmislerdir. Parvusun Dogu ve Bati arasinda k-
resel bir denge kurulmas: timitlerini bagladig bu
tilke [Rusya], Wilson'in tam anlamuiyla birlesmis,
demokratik bir uluslararasi toplum kurma ri-
yalarina her zaman bir engel ¢ikartmistir. Hatta
Bolsevikler'in en zayif aninda -1917-1923 Rus I¢
Savasi- bile Amerika’nin bu tilke tizerindeki etkisi
her zaman sinirli olmustur. Amerikan seferi kuv-
vetlerinin Rus limanlar1 olan Archangel, Mur-
mansk ve Vladivostok'a gonderilmesi, Lenin’in
ve haleflerinin “demokrasinin hiikiim siirebilece-
gi gtivenli bir diinya” maskesi altinda yiiriitiilen
isgallere karsi miicadele etmesine yol agmustir.
Hem Sovyet Rusya hem de varisi Rusya Fede-
rasyonu, bu tir tehditleri genellikle Batili olma-
yan diger devletlerle ittifak kurarak dengelemeye
calismustir. Ayni soylem, Mart 2012 tarihinde

yapilan baskanlik segimlerindeki usulstizlikleri
Moskova ve St. Petersburg’ta protesto eden gos-
tericileri destekleyen Amerika Dis Isleri Bakani
Hillary Clintonin Putin’i adeta azarlamaya kal-
kigmasinda da kullanilmistir. Bu azarlamanin,
Amerikanin Esad kan emici bir diktator olarak
tanimlamasiyla asagi yukar: ayni zaman denk
gelmesi Kremlin'in dikkatinden kagmamustir.
Bu tir mucadeleler, Parvusun, Haushofer'in ve
Mackinderin 6ngérdiigi Dogu-Bat1 ayrimi-
ni daha da derinlestirmistir. Yine de Amerikan
glicii, Mackinderin Bati giictiniin Avrasya’daki
iliskiler Gzerindeki etkisinin smirliigina dair
yaptig1 uyarindan énemli dersler ¢ikardigi go-
riilityor. Tipki Britanyanin bir ytzyil 6nce yap-
t1g1 gibi, Amerika da sadece kendisi ve kendisini
destekleyenlerden miitesekkil bir diinya yerine,
diger diinya hitklimetlerinin de taninacagi ve
etkilesimde bulunulacag: ¢ok-kutuplu bir diinya
kurma arayislarini hizlandirmisa benziyor.” Bir-
lesik Devletler; Rusya ve ona benzeyen diger dev-
letlerle uzlasarak, sonu genellikle savasla biten,
bas agnitici ittifaklarin kurulmasini 6nleyebilir.
Bir zamanlar Lippmann’in da soyledigi gibi, On
dort Madde'nin asil amaci zaten buydu.

92 Hakkini teslim etmek gerekirse, kendi kaderini tayin hakki (self-determination) diistiincesini bu kadar yaygin-
lastiran ilkin Lloyd George olmustur. Wilson bu kavrami tereddiitlii bir sekilde kullanir ve kendisine ne On dort
Madde i¢inde ne de Milletler Cemiyeti Sozlesmesinde yer verir. Buna ragmen, her iki metin de genel anlamda
“siyasi bagimsizlik” ve “toprak bitiinlagi” ilkelerini desteklemektedir. Cooper, 6, 421-429.

93 Zbigniew Brzezinski de, bu tehlikeye 1997 yilinda isaret etmistir: “[Birlesik Devletler i¢in] en tehlikeli senaryo
Cin, Rusya ve hatta [randan miitesekkil bityiik bir ‘hegemonya karsitr’ koalisyonun ideolojik gerekeelerle degil
ve fakat maruz kaldiklar: sikintilara kars: dillendirdikleri birbirini tamamlayan sikayetlerle bir araya gelme-
sidir” Yine de, Rusya’y1 dengelemek i¢in diger Avrasya devletleriyle cesitli ittifaklar kurulmasini saglayacak
dikkatli bir diplomatik strateji izlenebilirse, Birlesik Devletler'in Avrasya’ya hala hakim olabilecegini diisiiniir.
Zbigniew Brzezinski, The Grand Chessboard: American Primacy and its Geostrategic Imperatives (New York,
1997), 55. Michael Hardt, Antonio Negri ve Moise Postone ise, Amerika karsit1 bir ittifakin kaliciligini uzun
siire koruyabileceginden stiphe duyarlar, ¢tinkt kiresellesme yolundaki mevcut egilimler, internet kullanimi
ve diger iletisim teknolojilerinin yayginlik kazanmasinin bu tir bir ittifakin altini kolayca kazabilecegini dii-
stinmektedirler. $imdi, Arap Bahar olarak lanse edilen olaylardaki eylemcilerin bir araya gelmelerine imkéan
verenin bu teknolojiler oldugu, Amerika destekli diktatorliklerin devrilerek siyasi degisimlerin yasandig: ve
bu durumun da az 6nceki iddiay: ¢iiriittiigi 6ne siiriilebilir. Ne var ki, demokratikles[tirJme hareketlerinde
internetin oynadigi roliin de bir sinir1 oldugu kanaatindeyim; ¢iinkii Rusya, Cin ve Iran gibi Batil olmayan dev-
letlerin iletisim 6zgiirligiine uyguladiklar: kisitlamalar géz 6niine alindiginda, internetin dontstiiriicii roliintin
sinirlt olacagini diigiiniiyorum. Michael Hardt and Antonio Negri, Empire (Cambridge, MA, 2000), 298-303;
Moise Postone, “History and Helplessness: Mass Mobilization and Contemporary Forms of Anti-Capitalism,’

Public Culture 18, no. 1 (2006): 95-97.
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Ziyaeddin Fahri Findikoglu’nun
“Peste Turan Cemiyeti”

Yazisi ve Dusundirdukleri

Mehmet Sogukdmerogullar

Anadolu Mecmuasi'nda Ziyaeddin Fahri Findikoglu'nun “Peste Turan Cemiyeti” baslikli yazisi Macaris-
tandaki Turancilik hareketiyle ilgili Snemli ve bilinmeyen yazilardan birisidir. Onemi, duyularak 6gre-
nilen bilgilerden ziyade Macaristanda o yillarda Turan Cemiyeti'nin baskani olan Gyula Pekar'in sozle-

riyle makalesini desteklemis olmasidir. Makalede bazen Turanciligi alkislayan bazen de olumsuzlayan
cesitli ifadeler mevcuttur. Bizim bu yaziyi yazmaktaki amacimiz yaziyi yeniden tekrarlamak degil, ora-
daki bilgileri cesitli metotlarla aciklamaya calismaktir. Bundan dolayr Ziyaeddin Fahri Findikoglu'nun
makalesi bir“metin” olarak kabul edilecek ve yapisalci bir yontemle incelenmesine calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler
Peste Turan Cemiyeti, Turancilik, Z. Fahri Findikoglu

“Turancilik” Kavramina Makalenin Bakist

“Turan” terimi cografi ve siyasi olmak tizere
iki anlamda kullanilir. Cografi anlamiyla, Sasani
déneminde simdiki Pakistana bagh Beliicistan
eyaletinin kuzeydogu kisimlarindaki serazad
deve ¢obanlarindan olusan halkiyla tinli bolgeyi
anlatan ve Iran’in kuzeydogusundaki bélge icin
kullanilan Turan; Maveraiinnehir, Tiirkistan,
Harzem, Horasan, Fergana ve Kasgar gibi sinir-
lara isim olarak verilmis olsa da, bunun yani sira
birok tilkeyi kapsayan genis bir yurttur. Siyasi
anlamda ise, Tirklerin dogal birligi anlamini
tagryan, Tirkliglin uzak mefkaresi olan, sadece
Ttrkleri bir bayrak altinda birlestirmeyi kendine

amag edinen Turan’ biitiin Tiirk boylarini igine

alan Biiyiik Tirkistan olarak tanimlamak yerin-
de bir tespit olur. Ciinkii “Ttrk” kelimesi bugiin
yalnizca Tirkiye Tirklerini i¢ine alan bir kav-
ram héline déntismistiir. Normalde Tiirk kav-
rami Tatar, Ozbek, Kirgiz, Yakut, Kipgak, Oguz
boylarini i¢ine alsa da, kiiltiir yontinden ayr1 bir
duruma gelen Ozbek, Kirgiz ve Tatarlar Tiirk kiil-
tiirti altinda birlesirlerse Oguz boylari icinde yer
alirlar. Eger ayri kiilttirler olustururlarsa, kendile-
ri farkli isimlerle anilacaklardir. O zaman biitiin
eski Tiirk boylarini bir bayrak altinda birlestire-
bilecek bir isme ihtiya¢ duyulacaktir. Bu isim ise
Turan’dir. Buna bagli olarak Ziya Gokalp Turan’,
“Oguczlari, Tatarlari, Kirgizlari, Ozbekleri, Yakut-
lari dilde, edebiyatta, kiiltiirde birlestirmeye Turan
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denir.” ifadeleriyle tanimlamaktadir. Buradan
hareketle Ziya Gokalpin, “Turan” kelimesiyle
“Tiirklerin tek bir vatan iizerinde, tek bir millet ha-
linde birlesmelerini anlatmak istedigi soylenebilir.”
Ayrica Ziya Gokalp’a gore bu fikir ileride gergek-
lesebilecek bir fikirdir. Cinkii Turan gegmiste,
Hunlar, Goktirkler, Avarlar, Uygurlar, Cengiz
Han ve en son Timur kurmustur.'

flk 6nce dil terminolojisinde gortilen Turan;
Castren, Miiller ve Bunsen adli ilim adamlariyla
hem dil, hem kiltiirel, hem de cografi manasiy-
la kullanilmaya baslanmistir. Ancak dil konusu
son donemlerde popiilerligini yitirerek kullanil-
maz hale gelmistir. “Turancilik” kavramindan ilk
bahseden kisi Vambery’dir. Ona gore Tiirkler ara-
sinda tarih, din ve ortak dil onemli bir birliktelik
unsurudur ve Tiirklerde giiglii bir imparatorluk
kurma iradesi vardir. Bu sebeple Osmanli Devleti
Adriyatik Denizinden Cin’in en ficra koselerine
kadar buyiik bir devlet kurabilmistir.”

Ziyaeddin Fahri Findikoglu, makalesinde
Turan’in kavram olarak ne anlama geldigi konu-
sunda artik fikir sahibi olundugunu ifade eder.
Ona gore Turan'in ii¢ anlami vardir. Bunlardan
ilki cografidir. Ancak Findikoglu Turan’ sadece
Orta Asya'dan ibaret olarak diislinmiis ve onun
sinirlart belli olsa da askin bir sekil aldigini da
belirtmistir. fkinci anlaminda, irkin on plana
ciktigini vurgular. Ugtincti anlaminda ise, efsa-
nevi ozellikleri 6n plana cikar ve hayali bir unsur
haline doniisiir. Diger taraftan “Turan” kelimesi-
nin eski vatan, tarih ve gelecek diisiincesinin kar-
sihg oldugu da Doktor Paikert tarafindan ifade
edilir. Buna ulasmanin yolu ise, silahla degil ilim
ve sanatla olacaktir.

Bolumin girisinde vurgulanan siyasi unsur
Findikoglwnun yazisinda Turanin anlamlari

icerisinde belirtilmez. Bunun sebebi Macar Tu-
rancilarinin biyiik bir devlet kurmaktan ziya-
de hars, ilim ve medeniyet vurgusu yapmalari-
dir. Ancak Nizam Onen’in Iki Turan kitabinda
Cholnoky’nin “Turanlyiz! Ve Turanllarla bir-
leserek Szent Istvan'in, Szent Lazslonun, Biiyiik
Lajos'un ve Hollos Matyas'in baris¢i zengin impa-
ratorlugunu yeniden kurmak istiyoruz.™ ifadeleri
Macar Turancilar arasinda siyasi birliktelik fik-
rinin de varligini ortaya koyar. Ancak Findikoglu
gerek Anadolu Mecmuas’nin gerekse kendi ideo-
lojik tercihi sebebiyle buna yer vermemis olabilir.
Diger taraftan Findikoglu ve Macar Turancilari
neden 1rk vurgusu yapmustir?

Milliyet konusuyla ilgili konulardan biri 1rk
meselesidir. Irk, Bat1 dillerinde bir hayvanin bazi
organlari ve dig goriniisti bakimindan diger
hayvanlardan farkli olmasi gseklinde tanimla-
nir. Arastirmacilar, insanlar arasinda hayvanlar
gibi bir 1rki fark var mudir sorusuna cevap ara-
salar da, irklar birbirleriyle strekli iliski i¢inde
olduklarindan saf irk yoktur da denilebilir.* 19.
yiizyilda arastirmacilarin dstiin irk nazariyesini
tartistiklari veya kabul ettikleri gortiliir. Irklarin
cesitli yonleriyle birbirinden ayrildiklar: tizerin-
de duran arastirmacilardan Gobineau, “Aryen”
denilen saf bir irkin oldugu konusunda goriis be-
lirtmistir. Sonraki donemlerde Gobineau, Hitler’i
de etkilemistir. Irk ve millet methumlarinin ¢ogu
zaman birlestigi dikkati ¢eker.” Emre Arslan ise,
irk¢iligin modern diinyada koélecilik, somiirge ve
emperyalizmle birlikte anlamini buldugunu ifade
eder. Snyder, genelde pan-milliyetci hareketlerde,
ozelde ise Pan-Turanist harekette, temel olan irkin
ya da halkin, insanhigin ayricalikli bir irki ya da
halki olarak gosterilmesi oldugunu vurgular. Bu,
bazi durumlarda diger halklarla ya da wrklar ile

1 Riza Nur, Tiirk Tarihi, Kutlug Yayinlari, [stanbul 1972, s. 32-33; Osman Karatay, fran ile Turan, KaraM Ya-
yinlari, Ankara 2003, s. 25-28; Ziya Gokalp, Tiirkciiligiin Esaslari, MEB Yayinlan, Istanbul 2004, s. 26-28; C.
Osmanagaoglu, Ziya Gokalp'te Tiirkgiiliik Akimi, On Iki Levha Yaymalik, [stanbul 2008, s. 26-28.

2 Riza Nur, age., s. 32-33; ]. M. Landau, Pantiirkizm, Mesut Akin (gev.), Sarmal Yayinlari, [stanbul 1999, s. 10-11;

Nizam Onen, age., s. 38-44.

Sadri Maksudi Arsal, age., s. 25-53.
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tanbul, s. 409.

Nizam Onen, Iki Turan, Iletisim Yayinlari, Istanbul 2005, s. 150.
Sadri Maksudi Arsal, Milliyet Duygusunun Sosyolojik Esaslari, Otiiken Yaynlari, Istanbul 1972, s. 33-34.

Emre Arslan, “Tirkiyede Irkqilik’, Modern Tiirkiyede Siyasi Diisiince 4. Cilt Milliyetcilik, Tletisim Yayinlary, [s-
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esitlik anlayisina bagh olsa da, bazi durumlarda
diger halk ya da irklardan Gstiinliik olarak ortaya
¢ikar. Irk ise, bu diisiincelerin temelinde yer alir.
Ancak bu kavram her zaman “saf kan” anlayigina
karsilik gelmez. Bazen 6teki etnik gruplarin asi-
milasyonu baglaminda kapsayici bir anlayisi da
icerisinde barindirir.”

Tiirk¢ti-Turanci distincenin temelinde Turk
milletinin kan tizerine inga edilmesi yatar. Ancak
bu her zaman boyle diistiniilmemis; bazen kiltiir
de 6n plana alinmistir. Irk mefhumu, tstiinlitk
psikolojisi ile atbagt ytiriir. {lk once daralan Gistiin-
liik zamanla genisler ve bir miiddet sonra btiin
wrklara iistiinliik olarak algilanmaya baslar.* Ma-
car Turancilari arasinda irk unsuru Macaristanin
cevresinde kendisine yakin milli yapinin olmay:-
styla alakalidir. Clinki Alman ve Avusturyanin
etrafini gevreledigi Macaristan’in kendi kimligini
koruyamama tehlikesi bas gostermeye basladi-
ginda onlar i¢in kurtulus yollarindan biri kendi
genglerine Ustiinlik psikolojisini asilamaya ca-
lismak olur. Bu yapr Tiirkiye Cumbhuriyetinin
kurulus yillarindaki ideolojiye benzer. Tiirkiye
Cumbhuriyeti devleti, kurulus yillarinda Tirk
genglerine tarihi ve milli duygular1 asilamak icin
edebi, tarihi ve lisani bir¢ok unsuru bir araya ge-
tirerek kullanir ve Tiirkiye devletinin gelecegini
bu sekilde saglamaya ¢alisir. Atattirk’tin Genglige
Hitabesi'ndeki “Muhtag oldugun kudret damarla-
rindaki asil kanda mevcuttur” ifadesi ayni anlayi-
sin tezahiiriidir. Buna baglh olarak her kurulan
devlet veya ezilen millet kendi Gstiinlagtnt kar-
sithktan gii¢ alan 1rk fenomeniyle agiklar. Macar
Turancilarinin da 1rki 6n plana almasinin yegéne
gayesi budur. Baska bir deyisle “Macarlar ise Ma-
carligin varolabilmesini pancermenizm ve ozellikle
Panslavizm karsisinda panturanci birligin gercek-
lestirilmesinde goriirler.” Makalede vurgulanan

Nizam Onen, ki Turan., s. 27.
Nizam Onen, ki Turan., s. 293-302.
9  Nizam Onen, Iki Turan, s. 31-32.
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“irk” diistincesi de ayni anlayis cevresinde viicut
bulur. Fakat Findikoglunun kendi ideolojisi olan
“Anadoluculuk” fikir akimi ¢evresinde “irk” an-
lay1sini elestirdigi dikkati ceker.

Haydar Necip'in 1924 yilinda yazdigi “Turk
Ocag” baslikli makalede, Ttirk gengliginin buttin
Tirklerden evvel Anadolu’ya yonlendirilmesi ge-
rektigini ifade eder.’ “Anadolu gengliginin milliyet
anlayisini kendisine rehber olarak almali ve bun-
dan sonra Anadolu Ocagi olmalidir™" demektedir
ve diger Anadolucularda oldugu gibi Turancilig
titopik bir diisiince olarak algilamaktadir.? Zi-
yaeddin Fahri, “milli tarih alaninda memleketin
0z ve somiirge boliimlerini birbirinden ayirmak
gerektigini, Anadolu’yu birakip Ural ve Tibetlere,
yonelmenin Anadolu yurdunu birakip suni Tiirk
ocagina bakmak olacagini dile getirmektedir.™”
Diger taraftan Hilmi Ziya Ulken Anadolucu ilk
olusumu ve kendisinin bu akima giris sertivenini
su cimlelerle anlatir:

“Il.  Megsrutiyetin  Osmanlicilik, Islamcilik,
Turancilik seklinde ii¢ yaygin ideolojisine tep-
ki halinde Miitarekede dogan hareketlerden biri
memleketcilik idi. Bu hareketin ilk tohumu Tiirk
Ocagr icinde biiyiik Tiirkgtiliige kars: kiigtik Tiirk-
ciiliik veya Tiirkiyecilik seklinde 1917 de atilmis
bulunuyordu. Ondan iki yil sonra Miilkiye sirala-
rinda (1919) Anadolu’yu Tiirk kiiltiiriiniin gercek
kaynag gibi géren yeni bir heyecan dogdu. Bu fikri
Henri Lichtenbergernin Richard Wagner, Poéte et
penseur adli eserine dayanarak ileri stirmeye bas-
ladim.™

Hilmi Ziya Ulken'in ifadelerinde belirttigi
tizere Anadolucu diisiince, Anadolu’yu Tiirk kiil-
tiiriiniin gergek kaynag olarak goren yeni bir he-
yecandir. Bu diisiincenin temel noktalarindan bir
digeri de tarihsel kader birligi anlayisidir. Bundan
dolay1 “urk birligi hicbir zaman ulus birligi bicimin-

10 Haydar Necip, “Turk Ocag1’, Anadolu Mecmuasi, S.7, Ekim 1924, s. 261-263.

11 Yusuf Sarwnay, Tirk Milliyet¢iliginin Tarihi Gelisimi ve Tiirk Ocaklari, Otiiken Yayinlari, Istanbul 2005, s. 304.

12 Fuat Hacisalihoglu, Tiirk Tarih¢iliginde Anadolu Diisiincesi, Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Uni-
versitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2005, s. 37-38.

13 Fuat Hacisalihoglu, age., s. 47.
14 Fuat Hacisalihoglu, age., s. 38.
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de degerlendirilmemelidir™ gortisiine bagli ola-
rak Ziyaeddin Fahri Findikoglu, kendi ideolojisi
cevresinde Macarlarin “irk nazariyesi” elestirir:

“Buradan anlagiliyor ki cemiyet “karabet-i ir-
kiye” demekle irk esasina istinat ediyor. Bu esasin,
ilmin ve ictimaiyatin son yarim asir zarfindaki
miindakasatiyla [atismalar, cekismeler] alakadar
oldugu asikardir. Bugtin ictimai miinasebdt bah-
sinde irki prensiplerden bahsedebilir miyiz¢ Kan
ve et rabitasinin, bilhassa asirlarin ve karinlarin
arkasindaki- mechul alakalarin ilmi cihetini on
dordiincii asirda ictimaiyatcr [bni Haldun miina-
kasa etmis ve ictimai heyetler arasinda bunun hig-
bir ehemmiyeti olmadigini soylemis idi. Son yarim
asir zarfinda ictimaiyat alimlerinin fikirleri hep
bunu tasdik ediyor. Bunlar bir taraf, hayatin ve ce-
miyetin kendi sevk-i tabiiyyesi ile boyle bir miina-
sebeti kabul etmedigi meydandadir. Su halde vasi*
ve hayali bir irktan, Turan irkindan bahsetmek ne
derece dogrudur? Vaktiyle bir Bulgar, kendisine
Turanliktan bahseden bir Tiirk’e “Evet demistir,
biraz daha ileri giderseniz Hz. Adem’de de birlese-
biliriz.” Bu noktanin menfi oldugunu séylemekle
beraber sunu da ilave edelim”

Turan taniminda Ggiincii dikkati ¢eken konu
efsanevi Turan distncesidir. “Turan” kavrami-
nin ilk ortaya ¢iktig1 eser olan Sehname’de s6z
konusu yon ortaya ¢ikar.® Ancak Findikoglunun
“cisimsiz bir isim” seklinde ifadeye ¢alistigi Tu-
ran, “Kizilelma” fenomenini g¢agristirmaktadir.
Osmanli Imparatorlugunun son doénemlerinde
Osmanli Devletini kurtarmak endisesiyle tekrar
glin yiizine gikan “Kizilelma” fikrini ilk kullanan
Ziya Gokalp'tir. O, Kizilelma'nin igerisine Turan
idealini ytklemis ve boylece Tiirk kiiltiiriine ev-
rensel bir nitelik kazandirmistir. Nihal Atsiz ise,
Kizilelma’'daki safiyet ve dogalligin Tiirk tilkasa-
nin eski bir tezahiiri ve ilahi menseli oldugu fik-
rindedir. Necati Gultepe Kizilelma konusundaki
fikirleri su basliklar altinda toplar:

Mutlak diinya hakimiyetinin semboliidiir.
Hakkin hakani gonderecegi yerdir.

[lahi ve sirli bir bilgidir.

Milli asabiyet, milli ahlaktir.

[stanbul’'un semboliidiir.

Turk ordusunun manevi hedefidir.

A A ol

Turk’tin yiiregindeki cografyanin merkez
yerlesim bolgeleridir."”

Findikoglunun makalesinde yer alan “Anka
ve Kaf Dag gibi” ibareleri ve “cisimsiz bir isim”
disiincesi Kizilelma metaforundaki Tiirk ordu-
sunun manevi hedefi ve Tirk’in yuregindeki
cografyanin merkez yerlesim bolgeleri diisiince-
leriyle oldukea yakindir. Bu iki maddede Turan
belirsiz bir cografyay1 kendine konu edinir. Diger
taraftan Kohn'un Dogu tarzi milliyetgiliklerin
akademisyenler ve sairlerin hayallerine ve timit-
lerine dayandig1’® diigiincesi Findikoglunun ef-
sanevi Turan dustncesinin temelini tegkil eder.
Ayrica Doktor Paikert’in “Turan kelimesi yeni
fikri temsil eder. Turan ile biz miisterek eski va-
tan, biiyiik mazimizin hatiralarimi, daha biiyiik
istikbalimizin iimitlerini kastediyoruz.” ifadesinde
“Turan” kavrami igerisindeki gelecek (istikbal)
distincesi de Kizilelma anlayisinin tezahtirtidiir.

Turan distincesini ifade eden Doktor Pekar,
Turanizm’in esaslarini anlatirken “Turan ruhu”
denilen bir kavramdan bahseder ki, bu ruhun
anlagilmadig1 ancak yasandigi tizerinde durur.
Kendisine cografi olarak yakin olan Alman
kendisine yakin hissetmeyip, Tirk’i sevdigini
belirtmesinin sebebini Jungun kolektif biling-
digi teorisinde aramak gerekir. Buna gore, bazi
olgular ytizeyde gortinmez olsa da, kilik degisti-
rerek geri gelme ozelligi gosterir.”” Bir degerdeki
degersiz olan veya hakikatteki hakikat olmayan
goriildigiinde bunun ortadan kalktigini diistin-
mek buytk bir yanilgidir.?® Macarlarla Tiirkler
arasindaki bag tarihin kadim zamanlarina daya-

15 Mithat Atabay, “Anadoluculuk’, Modern Tiirkiyede Siyasi Diistince Milliyetcilik, C. 4, s. 516.
16 Bk. Riza Nur, Tirk Bilig Reviisii Iran-Tiiran Cenkleri, (Haz. Mehmet Sogukomerogullar1), Grafiker Yayinlari,

Ankara 2012.

17 Necati Giiltepe, Kizil Elmanin Izinde, Milenyum Yayinlari, Istanbul 2007, s. 15-21

18 Nizam Onen, Iki Turan, s. 30.

19 Carl Gustav Jung, Analitik Psikoloji, (Cev. Ender Giirol), Payel Yayinlari, Istanbul 2006, s. 153.

20 Carl Gustav Jung, Age., s.
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nir ve bunu ispat icin gesitli efsaneler mevcuttur?!
ve Vamberynin Macarlarin Turk-Tatar aslindan
oldugu daha sonra Ural-Altay ailesine mensup
Hunlarin torunlar ile bugtinkii Macar milleti-
ni viicuda getirdikleri fikrinin Macarlar arasin-
da taraftar bulmasinin sebebi ise Macar masal
ve rivayetlerine uygun bulunmasidir.’> Buradan
hareketle tarihin cesitli donemlerinde Tiirkler ve
Macarlar bir aradadir. Daha sonralari Macarlar
Hiristiyan-Bati kiilttriintin etkisinde kalsalar da
Jung'un ifade ettigi gibi ytizeyde goriinmez olan
bir iligki, ilmi ve tarihi incelemeler neticesinde
glin yiiziine ¢ikar ve Macar Turan Cemiyetinin
caligmalari ile ilerler. Macar Tiirkolog Nemeth’in,
Tiirk-Macar dostlugunun olusumunda eski ak-
rabaligin ve “Turancilik” kavramu altindaki kiil-
tiirel anlamdaki birlikteligin 6nemini vurgular-

2 “eski akrabalik” ifadesini kullanmasi da

ken
yine Jung'un kolektif bilin¢disi anlayisinin teza-

hurudur.

Oryantalizm, Dil, Tarih ve Turancilik

Oryantalizm, kisaca, Batrnin Doguya karsi
Gistiinliigiinii kendine amag edinen bilimin adi-
dir. Diger bir deyisle, “Oryantalizm Doguyu konu
edinen kurumlarin tamami, verilen beyanatlar,
takinilan tavirlar, yapilan benzetmeler, bir cins ig-
reti, yonetim bicimi veya hiikiimet seklidir. Kisaca
bu cins oryantalizm, Batrnin tstiinliik siirdiirme
taktigi, Dogu iizerinde otorite kurma ¢abasidir**”
Bat1 kolesi olarak gordiigii Dogu’yu “6teki” kav-
ramui etrafinda kendi istedigi bicimde sekillendir-
mek ister. Bu anlamda yaptigi calismalar yiizeysel
olarak kalmis, asla olayin derinine inememistir.
Cinkii “Dogu, yeniden ve birden bire insanlk
disi, acinacak kadar antidemokratik, geri kalmis

ve barbar sayilmaya devam etmistir®” 19. yiiz-
yilda Edward Said’in ifade ettigi anlamda Bati’da

Dogu’yu tanimak isteyen birgok oryantalist yeti-

sir. Fakat Findikoglunun yazisinda “oryantalizm”
kavraminin farkli bir yonii s6z konusudur.

Oryantalizm’in diger yoniint Arif Dirlik Post-
kolonyal Aura adli ¢alismasinda “Sarklilarin Sar-
kiyatciligi” boliimiinde inceler. Findikoglunun
makalesinde yer alan “On Dokuzuncu asirda
tarih ve ictimaiyyat telakkisinin inkisdfi malum
oldugu iizere, Garp alimleri arasinda, umumi
istisrak — Oriantalisme - meyli uyandirmus, bil-
hassa Macaristan’da bu meyli Tiirkoloji saha-
sinda azami surette tahakkuk ettiren kiymetli
miistesrikler yetismistir. Tiirk edebiyatini ve Tiirk
tarih ve lisaniyatini pek iyi bilen bircok muhterem
Macar alimlerinin mesailerinden bahsetmeksizin
simdilik sadece ilim ve tarih cereyanlarindan do-
gan Turanciliga temas ediyoruz.” ifadeleri Dogu-
lularin oryantalizm diistincesini 6n plana ¢ika-
rir. Arif Dirlik, “Sarkiyatcilik tarihinin ayrilmaz
pargast haline gelmis kendi kendini Sarklilastirma
egilimlerini aciklayabilmek adina, sézciigiin kulla-
nihs alanimn, Asyallarin Asyayla ilgili goriislerini
de kapsayacak bicimde genisletilmesi gerektigini
ileri siiriiyorum.”™ ifadeleri Findikoglunun ma-
kalesinde gecen ifadelere daha buyiik yakinlik
gostermektedir. Ciinkii Macaristan Turancilari
kendi milletleri hakkinda bilgi sahibi olmak iste-
mektedirler. Meseleye bu noktadan bakildiginda
Macarlarin kendi kimliklerini yeniden kesfet-
meye baslamalarini “Macar Ronesansi” tabiriyle
karsilamak miimkiindir. S6z konusu Ronesans
kendisini dil, tarih ve edebiyat sahasinda goste-
rir. Fakat bu durum yine Batililarin eliyle viicut
bulur. Arif Dirlik’in Bengalli aydinlarin kendi
geleneklerine, -dil, tarih ve edebiyatlarina- sahip
¢ikmalar: Ingiliz Sarkiyatcilar sayesindedir®” ifa-
desine benzer olarak Findikoglunun makalesin-
de “Garp alimleri arasinda” ifadesi kullanilir. Bu
da Arif Dirlik’in “Sarklilarin Sarkiyatciligr” fikri-
ni destekler niteliktedir.

21 Tarik Demirkan, Macar Turancilari, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 2000, s. 13-18.

22 Kadir Misiroglu, Macar Ihtilali, Sebil Yayinevi, Istanbul 1972, s. 35.

23 Melek Colak, “Atatiirk, Macarlar ve Tiirk Tarih Tezi”, Tiirkiyat Arastirmalar Dergisi, S. 27, s. 373-374.
24 Edward Said, Oryantalizm, (Cev. Nezih Uzel, Irfan Yayinevi, Istanbul 1998, s. 14.

25 Edward Said, Age., s. 212.

26  Arif Dirlik, Postkolonyal Aura, (Cev. Galip Dogduaslan), Bogazici Universitesi Yayinevi, istanbul 2010, s. 193.

27 Arif Dirlik, Age., s. 194.
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Turan Cemiyetinin Kurulus Seriiveni ve

Hedefleri

Nizam Onen Iki Turan kitabinda 1910 yi1-
linda Turan Cemiyetinin kurulusunda Alajos
Paikert’in ¢ok bilyiik ¢aba harcadigini ifade
eder.”® Ancak Macaristan’daki Turan diisiincesi-
nin ilimden ve tarihi aragtirmalardan dogdugu
hususunda bilgi vermez. Ayrica Cemiyetin ismi
konusunda Paikert ile Mesarusi arasindaki ihti-
laftan incelenen kaynaklarda bahsedilmemek-
tedir. Buna gore, Jol Yula Mesarusi cemiyetin ve
mecmuanin adinin “Tirk-Hungurvaz” olmasini
ister, ancak Paikert daha eski tarihlere giderek
cemiyete “Turan” ismini verir. Makaledeki gegen
diger isimler kaynaklarda mevcuttur.

Makale, Turan Cemiyetinin amacini “Cemiye-
tin maksadi bizlerle karabet-i irkiyyesi [irk yakinli-
§1] olan Avrupali ve Asyali akvarmin ulum ve fiiniin
ve umur-1 iktisadiyesini 6grenmekle beraber bunu
feyz ve tekemmiile isal etrek ve Macar mendfi‘iyle
[menfaatiyle] yek-ahenk bir dereceye getirmektir.”
ifadeleriyle aciklar. Ayrica, Doktor Paikert’in Ce-
miyet Nizamnamesi de makalede nakledilir:

“Doktor Paikert’in cemiyet nizamnamesi oldu-
§u anlagilan bir yazisinin nakli bu noktay: daha iyi
tavzih edecektir: “Cemiyet muktedir erbab-1 fiintin
ile birlikte akvam-1 Turaniye tarihine ait olan ma-
lumat: elde etmek iizere taharriyyat-1 [arastirma-
lar] icras: ve akvam-1 mezkirenin harf ve sanayi
ve edebiyat ile ulum ve fiiniina olan hizmetleri ve
evvelce akvam-1 Turaniye'nin tavattun [yerlesme,
yurt tutma] etmis olduklarr memalik halkinin
miinasebat-1 tabiiyye ve cografyalari hakkinda
malumat-1 medeniyelerini elde etmeyi... vazife ad-
deder.... Turani akvaminin terakkiyat-1 hazirasini
kendilerine dest-i muaveneti [yardim eli] uzatip
akvam-1 garbiye-i medeniyenin fenni ve iktisadi
tekemmiilatindan  [olgunlasmalar] istifadelerini
temine calisarak Turani genglerinin Macar dar-
iil-fiintinlartyla arzu ettikleri mekatibde tahsilleri
hususunda muavenet ibraz eder.”

28 Nizam Onen, 1ki Turan, s. 61.

Tiirk Tarih Tezi, Macar Turancilar1 ve

Findikoglu'nun Makalesi

Tiirkler ile Macarlarin yakinhigi ozellikle
Atatiirk Doneminde en st safhaya ulasir. Tiirk
milletinin Istiklal Savasini kazanarak kendi me-
deniyetlerini kurma ¢alismalarinin Macarlar ta-
rafindan alkislandigi gorilir. Atatiirk’iin tarih
calismalarinin Macarlariilgilendiren yonii Macar
tarihi ile baglantisidir.” Diger taraftan Tiirk tari-
hini yazma konusunda Ttrk Tarih Kurumu'nun
caligmalarindan soz eden Macar Turancilarindan
Peter Moricz'in “yeni Tiirk tarihi yazim hareketi-
nin bas amacini, uygar diinyaya kars: Tiirkliigiin
itibarinin iadesi ve Tiirk halklarin diinya uygar-
lik tarihinde nasil iistiin bir rol oynadiklarini gos-
termek ™ seklindeki ifadesinde Tiirk medeniyeti-
nin Gstiinligl tizerinde durmasmin Atatiirk’tin
Tiirk Tarih Tezi ile yakindan iligkisi vardur.

Osmanli Devleti déneminde tarih mefhumu
tizerinde yeterince durulmadigindan basta ay-
dinlara ve halka tarih suuru verilemez. Bu durum
hizla ilerleyen ve geri kalmus toplumlari ezmekle
yitkselmeyiamag edinen Bati toplumlari kargisin-
da Tiirk insaninda eziklik ve kendine giivensizlik
yaratir. Bati toplumlar1 Tiirklerin Anadolu’ya
yerlesmelerinden itibaren diisiindiikleri $ark Me-
selesini, 1815 Viyana Kongresiyle agik¢a fiiliyata
dokerler. Burada hedef sadece devlet degil, agik-
ca Tiirk varhigidir. Tiirk milleti ve vatanini hedef
alan iftiralar soyle siralamak miimkiindr:

“I. Tiirklerin sar1 irktan olduklari, dolayistyla
Avrupallara gore ikinci stmif insan sayilmalari ge-
rektigi,

2. Tiirklerin medeni kabiliyetten mahrum ol-
duklari, dolayisiyla medeniyet diismani olduklart,

3. Tiirklerin yasadiklari topraklarin kendileri-
ne ait olmadigr iddialaridir’”

Bat1 diinyasi bu iftiralarla Tiirklerin 6nce Av-
rupa ve Balkanlardan, daha sonra da Tiirkiye’den
atilmalar1 gerektigini diisginmektedir. Bunlara
karsilik tim diinyaya Ttrklerin biiyiik bir millet

29 Melek Colak, “Atatiirk, Macarlar ve Tiirk Tarih Tezi, Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, S. 27, 2010, s. 385-387.

30 Melek Colak, agm., s. 386.

31 Ramazan Tosun, “Atatiirk’iin Tiirk Tarih Tezi”, Selcuk Universitesi, Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Arastirma ve
Uygulama Merkezi Ata Dergisi, Konya 2002, S. 10, s. 231-234.
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oldugunu kanitlamak amaciyla Atattrk, tarihin
ciddi ve metodolojik bir bi¢cimde arastirilmasi-
ni1 ister ve bu alandaki ¢alismalar1 bizzat kendisi
baglatir. Onun ortaya koymus oldugu ¢aligmalar
temel olarak {i¢ noktaya yonelir.

“Birincisi, Tiirk ve Diinya tarihini eski, yan-
lis, ideolojik yaklasimlardan kurtarmak. Ikincisi,
diinya medeniyetine Tiirk medeniyetinin yapmis
oldugu katkilar: ortaya ¢ikarmak. Ugiinciisii ise,
Tiirk tarihini ilmi metotlarla modern, orijinal bir
tarih haline getirmektir. Bu ti¢ hususu ise Atatiirk
“tarih, hakikatleri tahrif eden bir sanat degil, belir-
ten bir ilim olmalidir” seklinde ifade etmistir.>”

Atattrk’tin Ttrk Tarih Tezinde belirttigi hu-
suslar ise soyle siralanabilir:

“L. Tiirkler, brakisefal ve beyaz irktandir. Beyaz
irkin anayurdu Orta Asya’dir.

2. Medeniyetin besigi Tiirklerin anayurdu olan
Orta Asya’dir.

3. Anayurtlari olan Orta Asya’dan degisik se-
beplerle go¢ eden Tiirkler boylece diinyaya medeni-
yeti yaymglardir.

4. Anadolu'nun ilk yerli halklar: da Tiirklerdir,
dolayisiyla buranin ilk sahipleri Tiirklerdir.

5. Tiirklerin Islam Medeniyetine katkilar: aras-
tirilmalidir.

6. Osmanli Devleti'nin kurulusu ile ilgili iddi-
alar arastirilmali, gercek ortaya ¢ikarimalidir.”

Boliimiin basinda belirtilen Macar Turanci-
st Peter Moricz'in Tirk halklarinin diinya tari-
hinde oynadig1 roliin tarih yazimiyla verilecegi
diistincesi Atatiirk’iin Tiirk Tarih Tezi ile hayata
gegirilir. Tiirk ve Macarlarin birlikte olma du-
rumlar1 ve medeniyet kurucu olduklari diistince-
si Findikoglunun makalesinde Doktor Pekar’in
Tirk dar-tl- fiintnlularina verdigi nutukta yer
alan “... Aziz Tiirk gengleri siz karsimda iken
mefkiiremizin gayesine dogru bir hatve [adim]
daha ilerleyecegini goriiyorum. Filhakika Tiirk ve
Macar el ele vererek mukaddes mefkiiresini tahak-
kuk ettirecektir: Turan. Bilirsiniz ki Turaniyeden

32 Ramazan Tosun, agm., s. 231-234.
33 Tosun, agy..

bir millet olan Tiirk medeniyetinin sarkindan gar-
ba ge¢mesine miihim bir vasita olmugstur. Bugiin
benimsemek istedigi bu medeniyet asil Sark’n,
Turan'm mahdir. Iste biz Turancilar bu medeni-
yeti yine kendi besigine gotiirmek orada yasat-
mak istiyoruz. Cografi vaziyet itibariyle medeni
Avrupa'min ortasinda bulundugumuz icin bu va-
zife daha ¢ok Turan irkinin Macar ziimresine dii-
stiyor. Iste biz bunun icin calisiyoruz.” ifadeleriyle
karsilik bulur.

Tiirkiye'deki ve Macaristan’daki

Turanciligin Farklar:

Tirkiye ve Macaristan'daki “Turancilik” an-
layislar: birbirinden ¢esitli farkliklar arz etmekte-
dir. Ilk olarak “Turan” ve “Turancilik” kavramla-
r1 Macarlarda Finler, Macarlar, Tirkler, Japonlar
gibi Turanl halklari igerisinde barindirir. Ancak
Tiirkiyeli Turancilar igin kavram bu kadar genis
bir kitleyi kapsamamaktadir. Ikinci olarak Macar
Turanciligi Macar devleti i¢in bir dis politika ara-
a1 olarak tasarlanmustir. Tiirkiye Turancilarinin
ise, ciddi bir devlet ve toplum modelleri vardur.
Tirkiye Turancilarinda Tirk irkimin dstinla-
¢l vurgulanirken, Macar Turancilarinin Macar
irkinin dstiin oldugunu gosteren ifadelere rast-
lanmaz. Diger taraftan saf kan fikrinin de Macar
Turancilarinda olmadig: gozlemlenir.**

Nizam Onen’in Tiirkiye ile Macar Turancilik-
lar1arasinda gosterdigi temel farklar bunlar olma-
sina ragmen Findikoglu makalesinde Paikert’in
telakkilerini ifade ederken Turan'in “silah ile degil
fakat ilim ve sanatin yaratici kuvvetiyle” vicut bu-
lacagini belirtir. Bu yoniiyle Tiirkiyeli Turancilar
ile Macar Turancilar1 arasindaki farklardan biri-
ne de vurgu yapmus olur. Ctinki Tiirkiyeli Turan-
cilarin disiincesinde savas kacinilmaz bir tabiat
yasasi oldugundan dolay1 diistincelerinde savas-
severlik ya da savasataparlik giiclii bir konum-
dadir. Atsiz, Reha Oguz Tirkan'da bu unsurun
vurgulandig: goriiliir.* Yine Tiirk¢ti-Turancilar-

34 Nizam Onen, “Turana ki Farkli Yol: Macar ve Tiirk Turanciliklar1’, Modern Tiirkiyede Siyasi Diisiince 4. Cilt
Milliyetgilik, Tletisim Yayinlari, Istanbul 2008, s. 406-408.

35 Nizam Onen, ki Turan, s. 301.
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dan Fethi Tevetoglunun da siirlerinde savas1 yi-
celttigi dikkati ¢eker.® Oysa Findikogluna gore,
Macar Turancilari Turan’ ilim ve sanatin yaratic
giictiyle kurmak istemektedirler.

Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “Tiirkiye'de
vakti ve hayati ¢oktan gecen Turancilik ile
Macaristan’da yasayan Turancilik arasinda yalniz
miihim bir fark var: Macaristan’da Turancilik il-
min mu'‘talarindan dogmus bir seydir. Ger¢i bizde
oldugu gibi se‘'niyyetten [gercek] dogmamustir.” ifa-
deleriyle “gergeklesme” ve “ilimden dogma” dii-
stinceleriyle Turkiye’de ve Macaristan’da dogan
Turancih@in birbirinden farkli oldugunu maka-
lesinin sonunda belirtir.

Sonug

Ziyaeddin Fahri Findikoglunun Anadolu
Mecmuasrnda nesredilen “Peste Turan Cemiye-
ti” baghkli yazis1 Macaristan Turanciligi hakkin-
da bilgi veren ve bilinmeyen yazilardan birisidir.
Turancihigin cografi, irki ve efsanevi oldugundan
bahseden Findikoglu, s6z konusu kavramlarla
Turan cografyasindan, Turan irkindan ve efsa-
nevi Turan olarak dikkat ¢ekilen “Kizilelma” fe-
nomeninden bahseder. Findikoglu kendi ideolo-
jisine baglh olarak “irka dayali millet” anlayisina
elestirilerde bulunur.

Findikoglu,
“Sarklilarin Sarkiyat¢iligl” disiincesiyle fark-

makalesinde  oryantalizme
l1 bir yaklagim sergiler. Macarlarin kendilerini
Garp alimleri vasitasiyla anlamaya ¢aligmala-
rin1 da “Macar Ronesanst” seklinde diistinmek
mimkiindar. Makale Turan Cemiyetinin nasil
kuruldugu hakkinda da kisaca bilgiler verir.
Ozellikle kaynaklarda goriilmeyen Mesarusi ile
Paikert arasindaki ihtilaftan da bahseder. Tiirk
Tarih Tezi ile Macarlar arasindaki yakinlik ise,
tarih yazimi konusunda ortaya ¢ikar. Bu vesiley-
le Ttirklerin medeniyet kurucu bir millet oldugu
aciklanmaya caligilir. Ayrica Tirkiye ile Maca-
ristan’daki Turancilik diisincesinin farkliliklar
da belirtilir.
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Peste Turan Cemiyeti

Ziyaeddin Fahri, Anadolu Mecmuasi, Sayt: 8, 1340,

Harbin en biiyiik felaketleriyle musab [isabet
etmisJolan bedbaht Macaristan’in biiyiik ve gizel
payitahtinda, Budapeste’de diin dogan, bugiin
hararetle yasayan alem-siimal [cihani saran]bir
mefkiireden bahsedecegiz: Turan ve Turanizm.”’

Budapeste’de, diinyanin sanat ve mimari nok-
tainazarindan en biiyiik ve en giizel binalarindan
biri olan Parlamento binasi, bu mefkarenin ate-
sin miidafi‘lerinin [miidafaa edenlerin] ¢alistig
yerdir. Orada birgok muhterem alimler, ihtiyar ve
aziz mustesrikler bu mefkarenin atesinden kuv-
vet aliyorlar. Elli Tiirk genci bu atesin etrafinda
birkag saat kaldik; isittigimiz kelimelerde, dinle-
digimiz sozlerde Turanizm’in giizellik ve biyiik-
liigiinden miilhem esrarengiz bir ruh seziliyor. Bu
ruh nedir, Turanizm’in istinat ettigi bir esas varsa
neden ibarettir?...

Tuna sahillerinde Macar sanat ve medeniye-
tinin feyz @ fiisununu fisildayan o muazzam bi-
nanin los bir salonunda Turanizm’in mensuplari,
bugiin yirmi bes senelik miiteazzi [organlasmis]
bir hayata malik olan (Turan Cemiyeti)nde her
glin ve her an bu ruhun, bu mefkiiruy-1 hakikatin
anlagilmasina, bliylimesine ¢alistyorlar. Biz bu sa-
hifelerde zikrettigimiz ¢alisma eserlerinden bi-I-
vasita [vasita ile, aragh] edindigimiz malumati ve
istifadeleri zikrederek Macaristan’da Turanizm’in
takip ettigi gayelerin neden ibaret oldugunu kud-
retimiz nispetinde izaha ¢alisacagiz.

ok

On Dokuzuncu asirda tarih ve ictimaiyat telak-
kisinin inkisafi malum oldugu tizere, Garp alimleri
arasinda, umumi istisrak - Oriantalisme - meyli
uyandirmus, bilhassa Macaristan’da bu meyli Tiir-
koloji sahasinda azami surette tahakkuk ettiren kiy-
metli mustesrikler yetismistir. Ttirk edebiyatini ve
Turk tarih ve lisaniyatini pek iyi bilen birgok muh-
terem Macar alimlerinin mesailerinden bahsetmek-
sizin simdilik sadece ilim ve tarih cereyanlarindan
dogan Turanciliga temas ediyoruz.

Filhakika Macaristan’da Turanizm, ilimden
ve tarihi tetkiklerden dogan bir cereyandir. Miies-
sis [esas alan] bir sekilde taazzi [uzuv, peyda etme,
sekillenme] etmesi 910 senelerine tesadiif ediyor.
Mefkiire-yi kuvveden fiile isal gayesiyle tesis eden
[Turan Cemiyeti]nin miiessisi Aloyse Paikert is-
mindeki miistesriktir. Cemiyet Katib-i Umumiy-
yesinden Anadolu Mecmuasi namina aldigim si-
fahi malumata nazaran gerek cemiyetin, gerekse
cemiyet namina ¢ikacak risale ve kitaplarin adi
hususunda miistesrik Jol Yula Mesarusi ile Pai-
kertarasinda kii¢tik bir ihtilaf olmustur: Mesarusi
cemiyetin ve mecmuanin “Tiirk-Hungurvaz” adh
olmasini, Paikert daha uzaklara giderek, tarihin
daha eski sahifelerine bakarak “Turan” isminin
verilmesini istiyor. Neticede Paikert’in fikri tensib
[miinasip gérme, uygun bulma] edilerek cemiyet
ve negriyat1 o nam altinda tesis etmistir. Cemiye-
tin ilk reisi miistesrik Kont Pal Teleki, ikinci reisi
Segeyni Bela'dir. Bugiin tgiincii olarak Doktor
Pekar cemiyetin basinda bulunmaktadir.®

37 Vaktiyle bizde oldugu gibi Macaristandaki Turanizm cereyani yaninda bir de dini bir cereyan vardir. Gegen-
lerde Pestede miin‘akid [diigiimlenmis, baglanmus, bagli] Katolik Kongresinde sdyle deniyordu: “Turana degil,
Roma’ya tevcih etmeliyiz. Macarlarin halas giinesi oradadur.

38 Yakinlarda Macaristanda hasil olan ve alt1 yedi ay devam eden Bolsevik tehlikesi istisna edilirse cemiyet yirmi
bes seneden beri bila-fasila faaliyette bulunuyor. Mezkar tehlike zamaninda cemiyet kapatilmus, azasi ¢ok fena,
feci hallere maruz kalmis, bu fasilada vefat eden Segeyni Beladan baska Mosy Pekar hapis ve idam tehlikelerini

atlatmistir.
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Cemiyet simdiye kadar olan fiili eserleri kis-
men negriyat sahasina, kismen de Tiirkler ile Ma-
carlar arasinda hissi uhuvvetin husuliine miin-
hasir kalmigtir. Bu nesriyat “Turan” adli kiymetli
ilim ve tetkik mecmualariyla, Tiirk lisaniyat ve
edebiyatina, Islami Sark eserlerine ait tetkikler ve
terctimelerdir. Aczime binaen bu tetkik terctime-
lerin kemiyet ve keyfiyetine ait hicbir sey soyleye-
mem. Fakat son senelerde Macaristan'n ve Ma-
carlarin mali vaziyetlerinin menfiligi dolayisiyla
intisar edemeyen mecmualarin her biri ilmi cihe-
tin birer saheserini teskil ediyor. Umumiyet itiba-
riyle Macarca intisar eden bu risalelerde, sayan-1
dikkat olan ve Turani akvamca bilinmesi elzem
bulunan pargalar Almanca ve Fransizca yazilmis,
ekserisine cemiyetin ve mecmuanin fikirlerini ve
gayelerini bildiren Tiirkge sahifeler ilave edilmis-
tir. Gerek bu sahifelerden, gerekse sordugum bazi
suallere cemiyet reisi muhteremi Doktor Pekar’in
verdigi sifahi ve tahriri cevaplardan miilhem ma-
lumat ile cemiyetin ilmi esasatina ait bir fikir edi-
nebiliriz.

Her seyden evvel “Turan”in nasil bir mefthum
oldugu anlagilmigtir. Evvela Turan dedigimiz
zaman akla ilk gelen cografi bir sahadir. Asya-y1
Vasiti’nin azim bir kismuni ihtiva eden bu par-
canin hudutlar1 muayyen olmakla beraber biraz
da askin bir gekil almigtir. Saniyen Turan ismi ile
irki esasa mistenit [dayanan] milletler ve kavim-
ler mecmuasi hatira gelir: Tiirk irki, Cermen 1rki,
Islav irku... gibi. Fakat Turan, daha gok: Mongol-
lar, Macarlar, Bulgarlar, Tiirkler. .. ilh. gibi Asyayi
milletleri bir nam altinda toplayan, bilhassa bun-
larin icinde Turklere kiymet veren siimullii bir irk
ismidir. Bunlara nihayet “Turan’in efsanevi sek-
lini ilave etmek lazimdir. “Kaf Dag1” gibi “Anka”
gibi cisimsiz bir isim olan Turan’dan bahsedildigi
ale-l-ekser [¢ok vakit] vaki‘dir.

Avrupanin merkezinde ilim ve medeniyetin
miinkesif [meydana ¢ikmus, agik, kesfolunmus)
bulundugu bir sahnede biiyitk bir hararet ve
ciddiyetle ¢alisan “Turan Cemiyeti” bu esaslar-
dan hangisine istinat ediyor? Doktor Paikert ce-
miyetin maksadini su ciimle ile gostermektedir:

39 Turan Mecmuasi - yil: 1- Sayn: 1- s: 60

“Cemiyetin maksad1 bizlerle karabet-i irkiyyesi
[irk yakinligi] olan Avrupali ve Asyali akvamin
ulum ve fiintin ve umur-1 iktisadiyesini 6gren-
mekle beraber bunu feyz ve tekemmiile isal etmek
ve Macar menéfi‘iyle [menfaatiyle] yek-ahenk
bir dereceye getirmektir.” Buradan anlagiliyor
ki cemiyet “karéabet-i irkiye” demekle irk esasina
istinat ediyor. Bu esasin, ilmin ve i¢timaiyatin son
yarim asir zarfindaki miinakasatiyla [atigmalar,
cekismeler] alakadar oldugu asikardir. Bugiin
ictimai minasebat bahsinde 1rki prensiplerden
bahsedebilir miyiz? Kan ve et rabitasinin, bilhassa
asirlarin ve karinlarin arkasindaki mechul alaka-
larin ilmi cihetini on dordiincii asirda ictimaiyat-
¢1 Ibni Haldun miinakasa etmis ve i¢timai heyet-
ler arasinda bunun higbir ehemmiyeti olmadigini
soylemis idi. Son yarim asir zarfinda i¢timaiyat
alimlerinin fikirleri hep bunu tasdik ediyor. Bun-
lar bir taraf, hayatin ve cemiyetin kendi sevk-i ta-
biiyyesi ile boyle bir miinasebeti kabul etmedigi
meydandadir. $u halde vasi‘ ve hayali bir irktan,
Turan irkindan bahsetmek ne derece dogrudur?
Vaktiyle bir Bulgar, kendisine Turanlktan bah-
seden bir Tiirk’e “Evet demistir, biraz daha ileri
giderseniz Hz. Adem’de de birlesebiliriz.” Bu nok-
tanin menfi oldugunu sylemekle beraber sunu
da ilave edelim ki Macar hars ve medeniyetinin
yiksek mimessili bulunan muhterem mustes-
rikler daha baska seyler diisiiniiyorlar. Dedigimiz
gibi dar bir diisiince ile miiphem ve gayri mev-
cut kan ve et rabitasini bir tarafa birakarak ilmi
tetkiklerin neticelerinden miitehassil [meydana
gelen] ilmi bir suur ve iman tarihi bir noktaya te-
mas ediyorlar. Bu noktayr Doktor Pekar’in Tiirk
dar-tl- funtnlularina hitaben verdigi Fransizca
belig bir nutukta bulabiliriz. Hala kulaklarimda
akisler yapan bu hutbesinde Macar hatibi soyle
idare-i kelam ediyor: “... Aziz Turk gengleri siz
karsimda iken mefkaremizin gayesine dogru bir
hatve [adim] daha ilerleyecegini goriiyorum. Fil-
hakika Tiirk ve Macar el ele vererek mukaddes
mefkaresini tahakkuk ettirecektir: Turan. Bilir-
siniz ki Turaniyeden bir millet olan Tiirk mede-
niyetinin Sarkindan Garba gegmesine miihim bir
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vasita olmustur. Bugiin benimsemek istedigi bu
medeniyet asil Sark’in, Turanin malidir. Iste biz
Turancilar bu medeniyeti yine kendi besigine go-
tiirmek orada yasatmak istiyoruz. Cografi vaziyet
itibariyle medeni Avrupanin ortasinda bulun-
dugumuz i¢in bu vazife daha ¢ok Turan irkinin
Macar ziimresine diisiiyor. Iste biz bunun i¢in
caligtyoruz.” Doktor Paikert’in cemiyet nizamna-
mesi oldugu anlasilan bir yazisinin nakli bu nok-
tay1 daha iyi tavzih edecektir: “Cemiyet muktedir
erbab-1 fiintin ile birlikte akvam-1 Turaniye tarihi-
ne ait olan malumati elde etmek tizere taharriyyat
[aragtirmalar] icrasi ve akvam-1 mezkarenin harf
ve sanayi ve edebiyat ile ulum ve fiintina olan hiz-
metleri ve evvelce akvam-1 Turaniye’nin tavattun
[yerlesme, yurt tutma] etmis olduklar1 memalik
halkinin miinasebét-1 tabiive ve cografyalar1 hak-
kinda malumat-1 medeniyelerini elde etmeyi...
vazife addeder.... Turani akvaminin terakkiyat-1
hazirasini kendilerine dest-i muaveneti [yardim
eli] uzatip akvam-1 garbiye-i medeniyenin fenni ve
iktisadi tekemmiilatindan [olgunlasmalar] istifa-
delerini temine ¢alisarak Turani genglerinin Ma-
car dar-ul-finanlariyla arzu ettikleri mekatibde
Bu
satirlardan ilmi nokta-i nazardan vazih bir sey

tahsilleri hususunda muavenet ibraz eder.*’”

anlasilmamakla beraber Doktor Pekar'in soz-
leriyle kargilagtirildig1 takdirde tarihi bir nakli-
yenin istikbale ait suaati 1sinlar] goriilebilir. Bu
miiphem ve uzak gayeyi Paikert tesrih ediyor:

“Turan kelimesi yeni fikri temsil eder. Turan
ile biz musterek eski vatan, bliylik mazimizin
hatiralarini, daha buyiik istikbalimizin Gimitleri-
ni kastediyoruz. Tesebbiis ettigimiz cihet gii¢ ve
nihayetsizdir. Macarlar bunu basaracaklardir”
Miiteakiben Paikert irki hududu asarak cografi
ve efsanevi tarih ile asri telakkileri karsilastiriyor
“silah ile degil fakat ilim ve sanatin yaratic1 kuv-
vetiyle, mes'ar [suurlanmis, suur haline gegmis]
bir say ile, asri medeniyetin asil ve necip vesaiti
ile miicehhez [donatilmis] olarak biiyiik ailemizi
teskil eden 1rklarin maddi ve refahi ve manevi ke-
malini temin edecegiz.”

40 Turan Mecmuasindan
41 Turan Mecmuasi 1917 Say1-4-5 Fransizca kismi.

Mosy6 Pekar dar bir irk telakkisinden ziya-
de genis ve felsefi bir diistinceyi miidafaa ediyor.
Suallerime cevap verir ve Turanizm'in esasati
anlatirken daima “Turan harst” Turancilik ruhu”
“Turan 1rk1” gibi ilmen az ¢ok muglak ve miirek-
keb [birlesik] s6z mihverleri etrafinda dolasiyor
ve diyordu ki “hi¢ siiphe yok, siz de hissediyor-
sunuz ki bir Turan ruhu vardir. Bu ruh anlasil-
maz ve anlatilmaz bir sey! Fakat bir sey ki eser-
leri ortadadir. Ben bir Alman1 sevmezken bir
Turk’i seviyorum. Halbuki harsen ve maddeten
Turk benden uzak, Alman bana yakindir. Bunu
ne ile izah edebilirsiniz? Bunca basit bir mesele-
dir. Ciinkt Macar ve Tiirk her ikisi de akvam-i
Turaniyen'dir. ve Turanllar1 birbirine baglayan
bir sey vardir. Buna 1rk, ruh, hars... ne derseniz
deyiniz” Turan cemiyetindeki mefkaredaslar, bu
gibi hadsi duygular ve felsefi diisiincelerle beraber
ilmi ve tarihi tetebbuatin [incelemeler, arastir-
malar] netayicinden [neticelerinden] kendilerini
tasdik ve teyit edecek mu‘talar [veriler] karsisinda
bulunuyorlar. Bela Posta Islam ve Turk sanatin
Teransilo Enya'daki tesiratindan bahsederken
soyle diyor “Macaristan daima Garp ve Sark me-
deniyetleri arasinda tavassut [araya girme] vazife-
siniifa etmistir. 16-17. Asirlarda Teransilo Enya’da
bunu goriiyoruz. Teransilo Enya milli miizesinin
asar-1 atika [eski] kisminin tetkiki kéafidir. Orada
Macar mimarisine [slam-Tiirk mimarisinin mo-
tifleri orijinal bir hassa vermistir.” Posta tetkikini
resimler ve planlarla ispata galistiktan sonra neti-
ceyi veriyor. “Sark ve Garp medeniyetleri arasin-
daki bu vesatet [araya girme] daima medeniyetin
hayrina ma'taftur [egilmis]. Bu vesatet ihmal
edildigi zaman fena neticeler kendiliginden hasil
olur.”!

Makalemizin bidayetinde [baslangig] serdetti-
gimiz suallere mistahsil [yetistiren] malumat ile
kafi bir cevap verebildikse ¢ok iyi. Su kadar var
ki Tuna sahilindeki hars ve medeniyet miiesse-
sesindeki miistesriklerin yasatmak ve tahakkuk
ettirmek istedikleri mefkare bize yabanci bir sey
de degildir. Bizdeki milletin tarihinde, Turani te-

Turanl®s
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lakkilerin velev menfi olsa bile, miihim bir mu-
vakki® vardir. O zamanlar Diyarbakirin milliyet
mefkaresi atesi ile i¢i yanan atesli ¢ocugu, Ziya
Gokalp, rakillerde, ayn1 mefkarenin pesinde ko-
sarken;

Vatan ne Tiirkiye’dir Tiirklere ne Tiirkistan

Vatan, biiyiik ve miiebbed bir tilkedir: Turan

diye terenniim etmiyor mudur?

Tirkiye'de vakti ve hayat: ¢oktan gegen Tu-
rancilik ile Macaristan’da yasayan Turancilik ara-

sinda yalniz mithim bir fark var: Macaristan’da
Turancilik ilmin mu'talarindan dogmus bir sey-
dir. Gergi bizde oldugu gibi se‘niyyetten [gercek]
dogmamustir. Fakat madem ki tarih ve igtimaiyat
tetkikleri igin bir cihet ve tesvik menba’ [kayna-
g1] ilmi bir mefkure vazifesini ifa ediyor. Bunun
icin her seye ragmen birtakim ihtiraz [sakinma]
kayitlarla kabul edilebilecek bir hayat mefkiiresi
addedilebilir.**

42 Macarlarin Tiirkgeye ve Tiirk olan seylere karsi muhabbeti Turan cemiyetinin istihsal [meydana getirme, iiret-
me] ettigi semerelerin [meyve] en mithimidir. Filhakika Pestede cemiyetin himayesi altinda Tiirkge ders veren
dershaneler vardir. Macar aileleri Tiirk¢eye kars: bitytik bir meyl gosteriyorlar. Bilhassa Macar miistesriklerinin
nesrettikleri Tiirk edebiyat: niimuneleri, Anadolu manileri Macar kadinlar1 Macar musikisi arasinda hararetle

taammiim [umumi olma] etmektedir.



Attila'nin Cenaze Toreni
ve
Anasir-1 Erba (Dort Unsur) Simgesi

ibrahim Sahin*

Blylk Hun imparatoru Attila, mitevazi bir hayat yasadi. Yerde oturdu, tahta kasikla yemek yedi, tahta
masrabadan su icti. Hayatinin son déneminde, ordusu Roma 6nlerine geldiginde Papa Attila'nin hu-
zuruna gelerek ondan merhamet diledi. Son derece fazilet sahibi olan Attila bu din adaminin ricasini
kirmad. Tanrinin kirbaci olarak adlandirilan Attila'nin 6limandeki sir ise hala netlesmedi. Yazarlarin
bazisina gore Attila, bir kadin tarafindan oldirilmeye ses ¢ikarmayacak kadar romantikti. Atilla'nin
olimunden/dldirilmesinden sonra bir bilginin tavsiyesi tzerine cenazesi Ug¢ farkh tabuta kondu.
Bunlar; altin, giimis ve demirden yapilmisti. Cenaze téreninden sonra Atilla'nin naasi Tuna nehrinin
sularina verildi. Butln kadim geleneklerde oldugu gibi varligi olusturan dért unsur; hava, su, ates, top-
rak Atilla'nin tabutlarinda simgelestirilmisti. Hatta Tiirk mitolojindeki madenler de tabutlarda simge-
lendi ve besinci bir unsur olarak ima edildi.

Anahtar Kelimeler:
Attila, cenaze toreni, anasir-1 erba (dort unsur), simge

Macarlar ve Attila lardan gosterdikleri Gesta Ungarorum adindaki

Macarlarin, Macar ve Hun kavimlerinin ayn1 ~ Macar milli destani, artik belirli bir Macar-Hun

oldugu inanigini, eski yurtlarindan beraber ge-
tirdikleri anlagilmaktadir. Bu hususta Batihilari
da 0gretmek icap etmemistir. Zira daha ilk hu-
cumlari sirasinda Batililar, bu tahripkar atli ve ok
kullanan Macar kavmini”Hungarus”, i¢gudi ile
Hunlarla ayni saymuslardir.!

On birinci asir sonunda telif edilen ve Macar
tarihgilerinin mevcudiyetini sonraki kaynak-

an‘anesindcn bahseder ki bunu bir kiil olarak ef-
sane kabul edebiliriz. Gesta’ya gore, Hun ve Ma-
car kavmi ayni kavimdir; ilk Macar krali Arpad,
Attila'nin direkt soyundan gelir; her ikisi de Yafes
ogullarindan Magogun halefleridirler; Arpad
mesru mirasi olarak Attila’nin memleketini isgal
etmistir. Bagkentini bizzat Attila, Roma harabeleri
tizerinde insa etmistir ve buna Macarlar Buda ve

* Eskisehir Osmangazi Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyat: Ogretim Uyesi
1 Gyula Nemeth, Attila ve Hunlari, (Ceviren, Serif Bastav), AU Dil ve Tarih-Cografya fakiiltesi Yayinlari, Ankara,

1982, s. 159.
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Almanlar Ecilburg adini verirler. Nihayet, Attila
kavminin bir bakiyesi olan Sokeller, yurt isgali s1-
rasinda Arpad’in muharebelerine katilmislardir.
Gesta, Attilanin flagellum Dei sifatini da bilir.
Biitiin bunlardan ancak, Hun-Macar birligi fikri
ve irsiyet inaniginin eski bir an'ane olabilecegi ne-
ticesi gikar. Ust tarafl, ya Batidan edinilen yahut
da mahallinde olusan bir inanis olacaktir. Aqu-
incum harabelerine baglanan Attila sehri efsane-
si de, bu neviden olmalidir ve bu ayni zamanda
cesitli Macar-Hun an’anesinin olusumunda da bir
anahtar vazifesini gormusttr. Macar krali II. veya
III. Belanin katibi bulunan Anonymus, “Attila
kendisine Tuna civarindaki ilicalar tizerinde bas-
kent inga ettirir; orada buldugu bitiin harabeleri
yeniden insa ettirmis ve hepsini saglam surlarla
cevirtmistir. Burasini simdi Macarca Buda kalesi,
Almanca ise Ecilburg diye adlandirirlar” diyor.
Arpad Megyer civarinda Tuna’yr gegerek kral
Attilanin sehrine girdiginde “Kral saraylarini
gormiigler ve -bazilari harabeler halinde digerleri
saglam- butiin bu tag binalara hayran olmuslar-
dir. Attila sehrini -hususiyle muharebe etmeden-
isgale muktedir olduklarindan dolay1 son derece
memnundular, zira Macar reisi Arpad, Attilanin
soyundan gelmisti. Orada yanyana oturarak her-
glin Attilanin sarayinda ziyafetler cekerlerdi”
Attila gsehri an’anesi tipik bir vak’adir: Macar-
lar muazzam Roma sehri harabelerini gorerek
herhangibir suretle sehrin tarihini Attila’ya bag-
lamiglardir; sayet sarayda bulunan rahipler, seh-
rin Romalilarin eseri oldugunu biliyor idiyseler
de, hi¢ olmazsa yeniden insa erdemini Attila’ya
maletmisler ve bu suretle Attila'nin ilk bagkentini
Roma sehirleri arasina sokmak istemislerdir ki bu
fikir Attilanin baytukligt hakkinda sahip bulun-
duklar: tasavvurlara ve eski Budanin Macarlar
bakimindan gittik¢e artan 6nemine de uygun
gelmistir. Sehrin adlandirilmasi ve buna baglanan
inanis da, daha sonra Sicambria ile birlestirilmesi
gibi, alimane bir bulus olabilir ve muhtemelen ilk
sekli Urbs Attilae (Attila sehri)'dir. Aquincum’a

2 Gyula Nemeth, a. g. e, s. 160.
3 Gyula Nemeth, a. g. e, s. 160-161.
4 Gyula Nemeth, a. g. e, s. 161-162.

Etzelburg adin1 verirken Almanlar da bu kelimeyi
dillerine terciime etmislerdir ve tabiatiyle hakiki
adini hi¢ kimse bilememistir.?

Macar sarayinda, 11. asirda Attila hatirasinin
kuvvetli bir halde yasadigina dair birgok bagka
delillere de sahip bulunuyoruz. Mesela kral ai-
lesi, Attilanin diinya imparatorlugunu tesis etti-
gi bilinen “Allah’in kilicr’n1 muhafaza etmistir.
Herzfeld’li Lambert salnamelerinde (1071) Bav-
yera krali IV. Hanrinin sevdigi insanlardan olan
Mersebuig’lu Leopold'un atindan asagi kendi
kilic1 tizerine diiserek oldagtnii zikreder. Lam-
bert, bu ugursuz kilicin Attila'nin kilict oldugu-
nu ve bununla Attilanin Galya’y: tahrib ettigini
ilave eder. Kilici, Macar krali Salomon'un annesi
Bavyera prensi Nordheim’li Otto’ya bunun yar-
dimuyle oglunu tekrar Macar tahtina gikarmasi
maksadiyle hediye etmisti. Otto ise, Markgraf
Dedi’nin ogluna vermis fakat az sonra onu 6l-
dirmislerdi. O zaman kilig, kralin eline ge¢mis
oradan da Merseburg’lu Leopold’a intikal etmisti.
“Bu sebeple prens Ottonun sevdigi adamlardan
bircoklari, 0 zaman prens Ottonun mali olan bu
kilicin Leopold’u éldiirmesini Allah’in iradesiyle
izah ettiler; zira kudretli krali, Otto’yu saraydan
kovmaga onun tesvik ettigini soylerler”. S6valye-
ler, kilici atmak icabettigini diistiniirler. Kronikgi
ondan sonra, Jordanes’in bildirdigi tizere, kilicin
bulunmasi vak’asini hikaye eder. “Marsin kilict
adiyle” sonra “barbarlar dahi bu kilici Allah’in
gazabinin intikamini alan bir alet, yahut Allah’in
kamgisi (flagellum Dei) diye adlandirirlard” diye
ilave eder.!

Bitiin bunlardan, Macar sarayinda sihirli
inaniglarin baglandig: bir kilicin muhafaza edil-
digi meydana ¢ikar: bu kilicin yardimiyle oglu-
na Attila’nin mirasini tekrar kazanacagini tmid
ederek onu Bavyera prensine kagiran Alman
menseli Macar kraligesine de bu inanislar sirayet
etmistir. Hattd sihir inanist gelisir de; dogrusu
sovalyeler ona ugursuz bir kuvvet yakistirirlar:
onlara gore buttn sahiplerinin oliimiine kilig se-
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bep olmus ve Leopold’un maruz kaldig: 161 kaza-
da da, ilahi intikamin tezahtirtini gérmuslerdir.
Yani Hun sihir kuvveti, 600 yil gegtikten sonra
yeni bir kuvvet kazanir ve Hristiyan Bati alemin-
de tahribatinda devam eder. Zoltan Toth mithim
tedkikinde Macar menseli ve Hun sanilan kilicin
Alman imparatorlarinin nisanlari arasinda rast-
lanan kiligla ayn1 oldugunu ispat etmistir. Gerci
bu kilict Alman an‘anesi Biiytik Charles’n sayar-
sa da, biitiin deliller bunun, kral Salamon’un an-
nesi tarafindan kagirilan kilig olduguna sehadet
etmektedir: Bir ¢agdasin adlandirmasina gore
“intikam kilic1” (glaudium ultionis), 1085 de artik
IV. Hanrinin elinde bulunur. Tabiatiyle aslinda
bunun Hunlarla hicbir aldkas: yoktur: stisleme-
si, sekli, biittin dig alametleri, bunun yurt isgali
zamanindaki bir Macar eseri oldugunu goster-
mektedir; belki de bir Macar muharibinin me-
zarindan bulunmustur, yahut da Dogu kavim-
lerinin sihirli maksatlarla topraga sokmag: adet
edindikleri tiirden bir kilictir. Bununla beraber,
béyle bulunmus bir kilica daha Salamon zama-
ninda bu Attila-inaniginin baglanabilmesi tarihi
bakimindan ispat edilen bir gercektir ve bu, Hun
tarihi efsanesiyle Hristiyan Arpadlar ailesinde
hukuki —belki siyasi tevariisit miinakaga eden—
ananelerin yasadigina ve Attilanin sahsi efsane
inanisini tanidiklarina delalet eder.

Sonraki asrin bir kayd: da daha az ilgi ¢ekici
degildir. IV. Laszl6 zamaninda Cek krali, Ma-
car kralina halasi Mazow’lu Anna tarafindan
Cekistan’a beraber gotiirtilen biitiin Macar hazi-
nesini, kral tacini, krallik asasini ve “her tarafta
ok zarif ve harika giizellikte kiymetli taslarin
stisledigi ¢ok kiymetli bir altin vazoyu, Macar
kral1 Attila ve haleflerinin zamanindan beri sim-
diye kadar Macaristan’da muhafaza ettikleri bir-
ok diger altin miicevheri”, iade etmeyi vaadeder.
O halde, Macar sarayinda Attilanin hazinesine
sahip bulunduklar1 zanni yasardi. Gergi bu ha-
zinelerin de 1799 da Nagy Szent Miklos’da mey-
dana ¢ikan ve kamu oyunun Attila hazinesi diye
adlandirdig1 Pegeneklere ait altin esyadan daha

5  Gyula Nemeth, a. g. e., s. 162.
6  Gyula Nemeth, a. g. e., s. 162.

ziyade Attila ile miinasebeti olmasi muhtemel
degilse de, yine de Laszl6 Kin zamaninda bu ha-
zineleri Attila’ya maletmeleri ve bu inanigin eski
oldugunda Israr etmeleri son derece enteresan-
dir. 11. asrin Macar menkibesi, Macar hitkimdar
siilalesinin Attila’y1 kendi ceddi saydigina tanik-
lik eder ve belki de bu sebeble Anonymus, daima
Attila’dan bahseder, lakin Huular: hi¢ zikretmez.
Arpadlar ailesinin, Allah'in kamgisindan neset
etmis olmak diisiincesi gibi sadece askeri 6devle-
rini ve hakimiyete likayat suurlarini arttirmigtir.®

Macar-Hun ananesinin sonraki olusum dev-
resini anlayabilmek icin, Attilanin Avrupa komu-
oyunda ikili yon arzettigini diistinmemiz icabe-
der: Bunlardan birisi tahripkar ve digeri de -aca-
ip- kurucu Attila’dir. Kurucu Attila: Almanya’da,
Trier eyaletinin Igel kdyiinde, bugiin hala mevcut
bulunan Roma zafer taki hakkinda, daha 12. asir-
da bunun Attila tarafindan insa ettirildigi yazilir.
Ayni zamanda bir “Attila képriisi” de zikredilir.
14. asirda yasiyan Jacque de Guise, Annales Han-
noniae’sinde, Attilanin Dogu Gotlar1 ve Gepid-
lerle birlikte Austriasia’y1 tahribettigini soyler
(tahrip edilen sehirler arasinda, Castrum Cesaris
ad1 verilen Roma sehir harabesini de zikreder);
lakin oglu Hernac, Douai civarinda bir tahkimat
yaptirir ki bunu bugiin de Hornaing diye adlan-
dirirlar. Almericusa atfen, Hunlarin Bavai’nin
zabtindan sonra “Hoyum (Hui), Hungniam (He-
igne), Hugniacum, Subhugniacum, Hunoniay1
da ayni suretle insa ettiklerini” yazar. Irmak ad-
lar1 da, Hunlarin hatirasint muhafaza etmektedir:
Hayne, Hunelle, le Honneau ve sairleri bu nevi-
dendir. Ayn1 suretle Bavai civarindaki Hugnies
(Boug-nies, Hon (Hon-Hergies), Surhon ve diger
koylerin adlarini da Hunlar vermislerdir. Hatta
yazarimiza gore bu Hanonia eyaletinin ad1 dahi,
aslinda Hunonia idi. Bu inanilmiyacak gibi gori-
nen isim tahlilleri yaninda, Toul'lu Hugo, Hun-
larin higbir sey insa etmediklerini, yalniz yiktik-
larini iddia eder. Halbuki Italya’da Udine sehrini
Attila insa ettirmis ve bir kumandaninin adiyle
adlandirilmisti. Udine tepesini, Hun askerleri

Turanl®s



Turanl?2

54

IBRAHIM SAHIN

migfcrleriyle tagidiklar: toprakla meydana getir-
mislerdi. Viterbo'lu Gottfiicd, 12. asir sonunda bu
havalide dolasmis ve bu harikaya hayran olmus-
tu. Bir Roma kulesini ayni1 yerde en son zaman-
larda bile Attila kulesi diye adlandirirlardi. Macar
Attila efsanelerinde de durum aynidir.

ATILLA

Hun Hitkiimdari “Ruanin Romalilarla baris
goriigmesi yapmaya hazirlandigs bir sirada vefat
etmesi lizerine, Hun yonetimini Attila ve Bleda
tistlendiler. Ttirk devlet teskilatinda daima biiytik
kardesin tahta ¢ikmasi kesin olmay1p, sehzadeler
arasinda en liyakatlisinin baga gecmesi gelenegi
var olmasina ragmen, Bleda Hun hiikiimdari ol-
mustur. Fakat tistiin kabiliyetlerinden dolay bii-
tiin isleri Attila yiratmistiir.®

Atilla'nin kardesi Bleda oliince ise, kavimde
onun yerini kimin alacagi konusunda tartigma
cikti. O sirada bozkirin ortasinda alev alev ya-
nan bir kili¢c belirdi; yere siki sikiya gakili du-
ruyordu. Attila ile yanindakiler haberi veren
¢ocugun pesinden manzaray1 gormeye gittiler.
Attila yaklagip kilic1 tutmaya gahisinca, kilig eli-
ne dogru “ziplads”. Kilicin parlakligi ve yapisi,
onun siradan bir insan tarafindan yapilmadigini
gosteriyordu. Mutlaka, “Tanrinn kilict” Attila’ya
gonderilmis bir kehanetti ve Attilanin “hunlarin
hiikiimdari”olmast isteniyordu. Efsaneye gore At-
tila bu kilicla savasird1.’

Bazi tarihgiler 444/45 yilinda Bledanin Attila
tarafindan oldiiriildiigiinden bahsetmektedirler.
Oysa, Attila gibi bitytik bir sahsiyet abisini dldiire-
rek Hun tahtina oturmak isteseydi, tim gii¢ elin-
de oldugu halde ona on yil katlanmazdi. Ayrica
Hun iilkesini ziyaret eden Priskos'un notlarinda
buna dair hicbir kayit yoktur. Gergi basta Jorda-
nes olmak {izere bazilar1 bu iddialarini, Priskosun
eserinin kaybolan kisimlarina dayandiriyorlarsa
da mevcut fragmantlarda bunun aksini ispat ede-

7 Gyula Nemeth, a. g. e, s. 163.

cek notlar bulunmaktadir. Nitekim Priskos, Hun
tilkesindeki gezilerinde Bledanin dul esinin sahi-
bi oldugu yerlesim yerinde, kendisiyle goriismesi-
nin anlatildig1 notlarda magdurlugunu belirtecek
hi¢bir kayit yoktur. Ayrica Bleda’nin isminin geg-
tigi yerlerde onun oldiirtldiigiine dair bir bilgiye
rastlanilmamaktadir. *°

Attilanin hitkiimet merkezinin (bagkenti) ne-
resi oldugu meselesi oldukga ihtilaflidir. Birgok
tarihci, Attilanin saraymnin, Rua zamaninda or-
dularin bulundugu Tisa gevresindeki ayni yerde
oldugunu, bazilari ise yerin tesbitinin miimkiin
olmadigini distiniiyorlar.50 Bu diisiincelerin te-
melinde Priskosun da dahil oldugu Dogu Roma
elcilik heyetinin izledigi yola bakarak, Attila’y1
bugiinkii Romanya dizlikklerinde aramalari
yatmaktadir. Attila, 445 yilindan énce Tuna ile
Giineydogu Karpatlar arasindaki bolgede otur-
mustur. Priskos, notlarinda, “Naissus (Nis)™u ter-
kettikten sonra, Istros irmagina dogru yolumuza
devam ettik. Buralarda ¢ok karisik ve dolambagl
yollardan gegtik. Batiya dogru hareket ettigimizi
sanirken, giines birdenbire karsimizdan dogdu.
Yollar1 tanimadigimiz igin giinesin yanls taraf-
tan dogdugunu zannedenler bagirmaya basla-
mist1. Zor asilan bataklik bir yere geldik. Burada
barbar kayikeilar bizi kayiklara bindirip karst
tarafa gecirdiler ki, bu kayiklar agacin gévdesi
oyularak yapilmis seylerdi. Bu nehri astik...” diye
bahsetmektedir. Yol bir doniis yaptig1 i¢in boyle
diisiintiyorlar. Nis'ten Biikrege gitmek gercekten
cok zahmetlidir. Attilanin ordusundan bahse-
derken Priskos, Romanya diizliikleri ile alakast
olmayan bilgiler vermektedir. Tuna’nin gegilme-
sinden sonra el¢iler kuzeye dogru iilkenin iglerine
cekiliyorlar, yolda Bledanin dul karisinin koyi-
niin yaninda atlarindan iniyorlar, 6len Bledanin
esi malina-miilkiine sahip olmaya devam ediyor
ve gol kiyisindaki kamplar: gece firtinada parga-
lanmus, glic durumda kalmis Dogu Romalilara

8  Ali Ahmetbeyoglu, Bityitk Hun Hitkiimdar: Attila, Tiirkler ( Editor. Hasan C. Giizel ve ark), Cilt.1, Ankara,

2002, 5.902

9 Wess Roberts, Hun Imparatoru Attilanin Liderlik Sirlari, ( Ceviren. Yakut Eren), Ilgi Yayinlary, Istanbul, 1989,

s.70.
10 Ali Ahmetbeyoglu, a. g. m.,s. 903.



ATTILA'NIN CENAZE TORENI

55

yardim ediyor. Priskos'un bahsettigi gol tarzinda-
ki bataklik, bugitinkii Macaristan’daki Banatdur.
Hatta burasi 1514 yilinda Lazarus'un yaptigi Ma-
caristan haritas iizerinde de bulunmaktaydi."!
Cok daha sonralari elgiler, tamamen agagsiz
bir diizligiin ortasindaki ordunun bulundugu
yere variyorlar. Priskos'un belirttigi bu yerles-
me yeri Hunlarin eski bir merkezi idi ve buraya
Aetiusun oglu Carpilio, Pannonia {izerinden
ulagmus, Attila da bat seferlerinden sonra Tuna’y1
gegerek buraya donmiistiir. Merkezin kesin yonii
Priskosun anlattiklarina gore belirlenemez. Elci-
lerin arkalarinda biraktiklar: yollarda gegen giin-
lerin sayilmasindan da Tuna’dan olan uzaklik ke-
sin olarak tahmin edilemez. Durum, Priskos’da
kayitli nehir adlarinin yardimiyla da aciklana-
maz. Bunlar Tuna’dan sonra sirayla sunlardir:
Drekon, Tigas ve Tiphesas.53 Bu nehir isimle-
rinden hicbiri diger kaynaklarca belirtilmiyor.
Priskos’dan bir asir sonra Jordanes bir tanesini
“Drinka” olarak kaydediyor. Buna karsin ikisini
Tisia ve Tibisia olarak belirtiyor.54 Dogu Romali
elgiler Attilanin sarayina, Tuna’dan 7 giin siiren,
birsitirli dolambagli yollarin ardindan gelen, bas-
ka bir yolun sonunda olan, adina gore tarif edile-
meyen bir¢ok nehri gegtikden sonra vardilar. Bu
arada bilinen, ¢ok eski zamanlardan beri Crissos
(crisia) diye taninan Kords nehrini gegmemis ol-
duklar1 ve o zamanlar bugiinkii Arad sehrinin
altindan kollara ayrilan, bir¢ok ismi olan Maris
(Maros) nehrine geldikleri halde isminin dikkati
cekmemis olmasidir. Bugiin, tarihi kaynaklardan
ve arkeolojik malzemelerden Attila’nin bagken-
tinin neresi oldugu anlasilmamaktadir. Yalniz,
umumiyetle tarihgiler burasinin Macaristan’da
ve Tisa ile Koros nehirleri arasinda bir yerde oldu-
gu goriisindedirler. Meseleyi aydinlatabilecek tek
ana kaynak olan Priskos’daki bilgilerin kifayetsiz
olmas1 meseleyi daha da giiglestirmektedir. Hun
bagkentinin yeri tesbit edilememesine ragmen
Priskos bir¢ok zahmetten sonra ulastiklar1 mer-
kezdeki Attilanin saray1 hakkinda su bilgiyi ve-

11 Ali Ahmetbeyoglu, a. g. m., s. 906.
12 Ali Ahmetbeyoglu, a. g. m., s. 906-907.
13 Ali Ahmetbeyoglu, a. g. m., s. 907.

riyor: “Birka¢ irmak gegtikten sonra koye geldik.
Soylendigine gore, burada Attilanin biitiin saray-
lar1 arasinda en muhtesemi bulunuyordu. Saray
cok siislii, giizel, direklerle insa edilmis ahsap bi-
nalar seklinde idi. Etrafi tahta ¢it ile cevrilmisti ki,
bu miidafaa igin degil, stis olmak tizere yapilmsti.
Kral sarayinin yaninda Onegesius'un saray1 bulu-
nuyordu. Attila'nin sarayindan sonra en muhte-
semi onunki idi. Bu da tahta it ile cevrilmis ise
de, Attila'nin saray1 gibi kulelerle siislenmemis-
ti....” Attilanin baskent diginda baska yerlerde de
biiyiik evleri ve saraylar1 vardi. Bunlar hakkinda
ok az sey bilinmektedir. Bunlardan biri Erdel’de
ve Maros nehrinin vadisindedir."?

Uldizin temelini attigi Hun dis politikasi
geregi Bati Roma Imparatorlugu ile baslangic-
ta iyi iligkiler icerisinde bulunan Attila, Dogu
Roma’nin hakimiyet altina alinmasindan sonra,
politikasinda belirgin bir degisiklige gitti. Artik
Bat1 Roma da boyunduruk altina alinacak ve sira
Sasaniler’e gelecekti. Clinki efsaneye gore de bu
sirada Harb Tanrisi Ares kilicinin Attila’nin eline
ge¢mis olmasi buna isaret sayiliyordu. Bu konuda
Jordanes su bilgileri vermekteydi: “Attila, tabiati
boyle oldugu igin biyiik isler yapacagina inanan
insand1. Onun kendisine giivenini kilic1 sagli-
yordu. Bu kilig, Iskit krallarinin nezdinde daima
kutsal addedilmistir. Bir ¢oban inek yavrusunun
topalladigini goriince, bu yaranin sebebini de
bulamayinca endiseyle kan izlerini takip ediyor.
Nihayet kilica geliyor. Hayvan otlarken bu kilicin
tsttine basmig. Coban iste bu kilic1 kaziyip ¢ika-
rarak hemen Attila’ya getiriyor. O, bu hediyeden
dolay1 tesekkiir ederek, kendisinin biitiin diin-
yanin imparatoru tayin edildigini diistintiyor ve
Ares’in kilici ile savaslarda basarili olmanin ken-
disine bahsedildigine inaniyor”,bu anlayisla Hun
dig politikasinin agirlik noktast Bati Romaya
kaymis oluyordu.”

452 yilinin ilkbahar sonlarinda Attila, ordu-
su ile Pannonia’dan hareketle ve Aetius tarafin-
dan ¢ok az miidafaa edilen Juli Alplerinin dag
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bogazini gecti. Dahili karigikliklar ve saray ent-
rikalar1 sebebiyle Aetius, Attilanin ilerlemesine
karsi tedbir alamadi. Attila, surlarla gevrili, ileri
harekatina mani olan Aquileia sehrinin 6nlerine
kadar kolayca ulasti. Bu sehir, imparatorlugun
dogu sinirlarini midafaa eden bir koumda idi.
Bu yiizden ¢ok iyi tahkim edilmis bir vaziyette
idi. Buray1 koruyan askerler, Alarik ile Antala'nin
komutast altindaki Gotlar idi. Sehir Utlularin
hiicumlarina karsi ii¢ ay direndi ve hicbir zaman
teslim olmayacak intibai uyandirdi. Cevredeki
meskiin yerleri ele gegirmis olan Hunlar arasinda,
erzak azlig1 nedeniyle huzursuzluk bas gosterdi.
Attila ise stratejik nemi ¢ok biiytik olan béyle bir
yeri ele gecirmeden ilerlemeyi uygun bulmadi. Bu
sirada bir leylegin yavrulari ile birlikte Aquileia’y:
terketmekte oldugunu gordii. Attila, bundan fay-
dalanarak askerlerinin cesaretini arttirmak gaye-
siyle onlara hitap etti. Jordanes’in anlattiklarina
gore sunlari soyledi: “Ustiin bir 6nseziyle yaratil-
mis olan bu kus, bu sehrin kendisini koruyama-
yacagl, orada emniyette olamayacagina kanaat
getirerek yuvasini birakip gitmektedir. Bu, kale-
yi koruyanlarin artik sehri miidafaa edecek gug
ve imkandan mahrum olduklarinin kati isareti-
dir. Demek oluyor ki, artik muhasaramiza uzun
siire dayanamayacaklardir”. Bu konugma Hun
askeri arasinda miithis bir tesir yapti ve Attila, ii¢
aylik siki bir kusatmadan sonra deniz, nehir ve
batakliklarla korunan, siddetle hi¢bir zaman ele
gegirilememis, bitiin imparatorlugun 9. biiytik
sehri Aquileia’y1 ele gegirerek tahrip etti. Bu sehir
diistiikten sonra Attila Italya’ya girdi. Akimim,
Padua yahut Concordia gibi sehirleri de harabeye
cevirdi. Buradan Vicentia (Vicenza), Verona, Bre-
xia (Brescia), Pergamo ve Mediolanum (Milona)
tizerinden Ticinum (Pavia)a kadar uzandi. Ken-
disine kapilarini goniillii olarak agmayan kentleri
atese verdi. Bu durumda ise gogu teslim olmay1
tercih etti . Hunlann ilerlemeleri Italya’y1 korkuttu
ve dehsete bogdu. Imparator Valentinianus, Ra-
venna’deki saraydan kagt1. Buarada Aetius, Dogu
Koma imparatoru Marcianus’dan yardim istedi.
Fakat onun askerleri ile yardima gelmesi gok

14 Ali Ahmetbeyoglu, a. g. m.,s. 914.

uzun zaman alacakti. Bu durum karsisinda Bati
Roma imparatoru III. Valentinianus Roma hiikii-
metini topladi. Dogu Romanin yasadig tecriibe-
lerden de yararlanarak bir ¢oziim yolu bulmaya
cahigtr. 450 yilinin konsuli ve gozde senatorler-
den biri olan Avienusun onderligi altinda, Roma
sehrinin valisi Trigetius ve Papa I. Leo (Biiytk
Leo) Attila’ya elgi olarak gonderildi. Umutlarini,
435'de llippo Regius sehrinde Vandallarin seytani
krali Geiserik ile antlasmay1 bagaran Trigetiusa
baglamuglardi. Elgilik heyeti, Po ve Mincio irmak-
larinin birlestigi yerde bulunan Attila ile gortistii-
ler. Ateskes istediler ve sonunda basari elde ettiler.
Hiristiyanlik aleminin en biiyiik ruhani sahsiyeti
olan Papa Leo, Attilanin ayagina gitmeden evvel,
ozel merasimlerde giyilen muhtesem papalik elbi-
sesini giymis ve buyiik Him imparatorunun hu-
zuruna boyle cikmusti. Attila Papaya gayet nazik
muamelede bulunmasina ragmen, aralarinda ge-
cen konusma bilinmemekteydi. Fakat aralarinda
ne ge¢mis olursa olsun, neticede Romalilar bagis-
lanmak i¢in yalvarmislardi.**

Attila’nin Oliimii

Bityiik Hun htkimdari, halkini fetihgi bir
kitle haline getirerek, diinya fatihi (hakimi) olma
idealini gerceklestirmek istemistir. Bunun igin ilk
once, ikiye boliinmis olan, Dogu ve Bati Roma
imparatorluklarini ytkmak istemistir. Istanbul
kusatmasiyla Dogu’yu, Campus Mauriacussa-
vasiyla da Batr'yr etkisiz hale getirmistir. Daha
sonra ordusunu Tuna ile Tisa”Tisa nehri” arasina
cekerek, Sasanilere karsi yeni savas planlar ta-
sarlamistir. Iktidarinin ve kuvvetinin zirvesinde
iken beklenmedik sekilde olivermistir. Jordanes
Attilanin 6liimii ve cenaze merasimi hakkinda
su enteresan bilgileri vermektedir: “Attila, tarihgi
Priskos’un anlattigina gore, 6ldigi sirada Ildico
adli ¢ok giizel bir kizi, o soyun gelenegi uyarin-
ca, sayisiz eglerinin ardindan kendine es olarak
aliyordu ve digiin sirasinda ¢ok fazla negelene-
rek gevseyip sarap ve uykunun verdigi agirhkla
sirtiistii uzandiginda, her zaman basina geldigi
{izere, burnundan oluk oluk kan akmaya basladu.
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Kanin normal akis yollar1 engellenince de, oldi-
riicii yoldan bogazina inerek hayatina son verdi.
Ertesi giin, glines gokyiiziiniin tepesine yiikseldi-
ginde, hakanin adamlar1 kusku igerisindeydiler.
Kapiy1 agip iceriye girdiklerinde Attila’y1, aglayip
sizlayan kizin kollarinda yarasi beresi olmadi-
g1 halde 6lii durumda, kiz1 da yiiziinii pegesinin
altina gommiis, aglarken buldular” Bu arada
Jordanes, Attilanin élimi tizerine Dogu Roma
Imparatoru Markianos'un rityasini Priskosa da-
yanarak nakleder: “O zaman su hayrete sayan sey
vuku® bulmustur. Bu kadar vahsi diisman husu-
sunda endiseli olan Dogunun krali Markianos’a
rityasinda, Tanrinin kendi yaninda oturdugu
goriilmiis ve tanr1 ona Attilanin yayinin ayni
gecede kirilmis oldugunu gostermistir. Sanki bu-
nunla soyun kendisi bir ¢ok sey elde ediyormus.
Sanki bu silahta ok anlam varmig gibi. Tarihgi
Priskos bunu gercekten ispat edebilecegini (yani
buna gergekten tanik oldugunu) sdylemektedir”.
Bundan sonra Jordanes Attila’nin cenaze térenini
tasvir ederek: “Ordugahin ortasindaki ipek ¢adi-
rin igerisinde Attila’nin naasi duruyordu. Bunun
etrafinda Hun askerlerinden secilmis siivariler
savas oyunlar1 oynuyorlardi. Erkekler halk ge-
lenegine uygun olarak saglarini kestiler. Korku
uyandiran yiizlerini derin yaralarla cirkinlestir-
diler. Ayn1 zamanda ozanlar ve savascilar Hun
dilinde agitlar sylediler Muncuk’un oglu Attila,
en kahraman milletlerin efendisi. Sen Iskitya ve
Germenya'ya sahip oldugun gibi, sayisiz sehirleri
de zaptettin. Her iki Roma Imparatorlugunu da
korkutarak kendine diz ¢oktiirdiin. Onlardan yil-
lik vergi aldin. Kaderin bitiin bunlar yaptiktan
sonra, diismanlarin hiyanetinden yahut yara-
sindan degil, halkinin arasinda hicbir ac1 duy-
madan 6ldiin. Priskos'un anlattigina gore daha
sonra Attila’nin mezarinin basinda strava denilen
cenaze yemegi yenmis ve defin torenine baglan-
mustir. Attilanin cesedi birbiri ardina ii¢ tabuta
kondu. Bunlardan birincisi altin, ikincisi giimiis
ticlinciisii ise demirdendi. Bu, gii¢lii kralin ti¢ii-
ne de degdigini gostermek i¢indi. Demir, kavim-
leri yendiginin, altin ve glimus ise her iki Roma

15  Ali Ahmetbeyoglu, a. g. m., s. 914-915.

Imparatorlugunda kazandigi mevkinin isareti
idi. Gémme isi geceleyin ve gizlice oldu. Savasta
diismandan alinan silahlar, degisik taslarla siislii
altin iglemeli at kosum takimlar1 ve kralligini gos-
teren degisik seyler onunla birlikte mezara kondu.
Bunlar onun sarayini siislityorlardi. Insana has ag
gozliliigi, bir biyiik ve degerli hazineden uzak
tutmak, kabrin yerini hi¢ kimsenin bilmemesi
icin mezari kazanlar da oldarildi”

Attilanin nereye gomiildiigu bilinmemekte-
dir. Fakat mezarinin Tuna ve Tisa arasindaki bol-
genin dogu yarisinda oldugu tahmin edilmekte-
dir. Ayrica Jordanes’in mezari kazanlarin oldiirii-
lerek Attila ile gomiildiigti haberinin ise higbir isa-
reti bulunmamaktadir. Mezarin, mecras degisti-
rilen bir nehire gomiildugu séylenmisse de bunu
destekleyecek deliller mevcut degildir. Yalniz cok
kiymetli esyalarin bulundugu Attila’nin kabri, o
zamanki sartlar altinda yagma ve soygunlara kar-
st gizli tutulmustur. Allah’in kamgis: (Flagellum
Dei) “Allah’in kamgis1” ve glinaha batan Huristi-
yanlar1 cezalandirmak gayesi ile Allah’in gonder-
mis olduguna inanilan Attilanin fiziksel 6zellik-
lerine, sahsiyetine dair Jordanes ve Priskos’da su
bilgiler verilmistir: “Kavimlerin sarsilmasi, biitiin
diinyanin korkmasi i¢in dogmus bir adam; hak-
kinda yayilan korkung haberler nedeniyle herke-
sin kendisinden korktugu kisi idi. Kibirle iki kat
yurir, gozleri 1s1k sagar, gururlu giictinii viicu-
dunun hareketleriyle de hissettirirdi. Savasi her-
seyden ¢ok sevmesine ragmen diisiinerek hareket
eder, bir ¢ok seyi akliyla basarirdi. Kendisinden
aman dileyenlere merhamet gosterir ve kendi-
ne sadik olanlara karsi ¢ok lutuf gosterirdi. Kisa
boylu, genis omuzlu idi. Biiytik basina nisbetle
gozleri kiigiiktii. Seyrek sakali beyazlamisti. Yas-
st burnu ve bigimsiz yiizti, koklerinin damgasini
tastyordu. Akilli ve kurnazdi. Tehdit ettigi yerin
disinda bagka bir yerden saldirirdi” .. .bize ve di-
ger barbarlara gok tatli ve leziz yemekler getirildi.
Diger [skitlere ve bize giimiis tabaklarda, Attila’ya
ise tahta tabakta et getirmislerdi. Her cihette mu-
tedil ve kanaatkar idi. Misafirlere altin ve giimiig
kadehler verdigi halde onun kadehi tahtadan idi.
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Sirtindaki elbiseleri, ayakkabilari, kilicinin kab-
zas1 ve atinin takimlari askerlerininkinden hig de
farkl degildi. Buna kars: diger Iskit komutanlari-
nin bu egyalar altin ve kiymetli taslarla stislii, goz
kamastiric idi. Kendisininki boyle degildi. Yalniz
digerlerinden daha temiz idi™° Attilanin hayati
{izerine bircok edebi eser”” kaleme alindi. Bu eser-
lerinden birinden'® Atillanin digiinii ve 6limunii
anlatan satirlar: birlikte okuyalim;

“Diigiin gecesi biitiin Hunlar Tuna ovalarina
dolmuslardi. Her taraftan alevler fiskiriyordu...
Saman yiginlari atese veriliyor, megaleler yakili-
yor, okiizler kurban ediliyor; sarkilar ve haykiris-
lar, dumanlara ve alevlere sarilarak yiikseliyordu.
Attila’nin saray1 da ates ve ses dolu idi. Bir¢ok da-
vetliler, sarayn alt kat sofasina kadar beygirleriyle
giriyorlar, sarayin i¢inde kirbaglarini saklatryor-
lard1. Ziyafet salonu da hinca hingtu: elgiler, resmi
memurlar, diplomatlar, kumandanlar, generaller,
en kiymetli halilarla, dokumalarla ortiilmiis pey-
kelerin {istiinde altin kadehleri fasilasiz dudakla-
rina gotiiriiyorlardu.

Davetlilerden bazilar1 birbirlerine sorusturup,
konusuyorlardr. “- Gelin nerede?”.Hunlarda ge-
linin diigiinde bulunmas: adetti. “ - Peki, ya gii-
vey?” Filhakika Attila da ortada yoktu. “- Kiz Bur-
gontlu imis degil mi?” “ - Babasi Frank.” “- Glizel
mi imig?” “- Harika” “ - Diyorlar ki kizin babasini
Attila 6ldiirmiis.” - Bu olabilir. Zira Mogollar’da
oldugu gibi Hunlarda da siyasiyat ekseriya mem-
leket adatina karigir. Hun cihangirleri kurban
ettikleri adamin dul karisini veya kizini tezvig
ederler. Asya fatihlerinin sik sik evlenmeleri bun-
dandir...

Salonun ortasindaki yiiksek sedirde birden
Atilla goriindii. Attila sedirde bagdas kurdu. Sag
elini masaya dayamusti. Kimseye asinalik etmedi.
Bir isareti {izerine sairler ortaya ¢iktilar. Kivrak
ve negeli sevda havalari ¢alip séyliiyorlardi. Da-

16 Ali Ahmetbeyoglu, a. g. m.,s. 915.

vetliler kiliclariyla siralara vurarak tempo tutu-
yorlardi.” “Musiki bitince biiytik bir siikat oldu.”
“ Herkes Attila’dan bir sey bekliyordu.” “ Kahve
rengi basit bir deri elbise ile oturan Hun hakani,
alayise muhtag olmadan, bayiik bir hiirmet telkin
eden yegane hitkiimdard1.”

Attila tahta kadehini kaldirarak dudaklarinin
ucuna hafifce dokundurdu ve iginden bir damla
bile icmedi. Bu, herkesin isarete devam etmesi
icin ona mahsus bir isaretti. Altin ve giimiis ka-
dehler ¢inladilar, buna sakilerin bosalttig1 sarap-
larin tatli siriltilart da karisiyordu.” Davetliler si-
zarlarken Attila bir perdenin arkasinda kayboldu.
Yalniz basina kendi dairesine gikti. Agir agir, sa-
kin alayissiz, odasina girdi. Ildiko orada idi.
Megale alevleri i¢inde bembeyaz gelinlik elbise-
siyle, 1stktan bir riizgarin dalgalandirdigi madde-
siz ve yumusak bir sekil halinde, ayakta duruyor-
du. Attila odaya ilk adimini atinca durdu ve onu
biraz seyretti. Sonra gene agir agir yaklasti, geng
kizin elini tuttu, dudaklarina gotiirerek: “ - Be-
nim giizel kralicem!” dedi. Oturdular. Attila,
fldiko’ya uzun uzun bakti. Geng kiz durgundu,
fakat halinde ehemmiyetli, biiytik, anlagilmaz bir
mana vards; o kadar derin bir sitkait.?’ Attila her
tarafini maddi bir cisim gibi sikan bu sessizlikten
kurtulmak i¢cin onu konusturmak istedi: “ - Bu
geceyi nasil gecirdin?” diye sordu. Ildikonun du-
daklarindan sessiz bir cevap, riizgar halinde ¢ikt1
ve ne soyledigi anlasilmadi. Attila, ona profilini,
basini hafifce yaklastird: ve suélini tekrarladu:
“Gecen nasil gecti?” Ildikonun cevabinda bir
damla ses vardi: “Guizel!” dedi. Attila ona dikkatle
bakiyor ve cevabin hakikatini ildikonun esrarli
yiiziinde ariyordu. Onun siiphesini goren kiz
ilave etti: “Cok” Aralarinda siikat biyiik bir ugu-
rum gibi derinlesti. Bu ugurum nefret ve kin dolu
idi... Kiz ac1 sesiyle devam etti: “Bir daha evlene-
cek misin?” Attila cevap vermedi. Sual tekerriir

17 Manole Neagoe, Uc Bozkirli (Atila-Cengiz Han-Timur), (Ceviren. Miistecip Ulkisal), Tiirk Kiiltiirii Yayni,
istanbul, 1976., Marcel Brion, Tanrinin Kilic1 Atilla, (Ceviren. Fiisun Dikmen)Tutku Yayinevi, Ankara, 2012,
Geza Gardonyi, Tanrinin Kilici, Tére Devlet Yayinlari, Ankara, 1974.

18 Peyami Safa, Attila, Otitken Yayinevi, Istanbul, 2010.

19 Peyami Safa, a. g. e., 5.257.
20 Peyami Safa, a.g. e. s. 258.
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etti: “Bir daha evlenecek misin?” Attila basini ce-
virdi. Sonra birdenbire basin1 dogrultarak
[ldiko’ya bakt1. Kralice harikulade giizeldi, 6liim
arzusu verecek kadar giizeldi. Attila zaafini bog-
maya ¢alistyordu. Yumruklari sikildi. Bir aralik
kilicini gekmek ve beyaz gelin elbisesini kan icin-
de birakarak taze bir geline kefen yapmak istedi.
Kiz giildi: “Attila! Bir daha evlenemeyeceksin!”
dedi. Bu climlede muithis bir hakimiyet vardu.
Attila'nin bu boyunduruktan kurtulmas igin ya-
pacag@1 bir tek sey kaliyordu: {ldiko’yu zifaf yatagi-
na gotiirmek! Fakat bu her erkegin en son kuvve-
tiydi ve bundan sonra, higbirsey kalmiyordu.”
Diisiindii ki, bir kere miicadele his yoluna girdik-
ten sonra cihangirlerin maglip olmalari mukad-
derdir. Erkeklere galebe eden insan, kadinlara
maglib olur. Attild ayagini yere vurarak kalkti.
Kilicini ¢ikardi ve atti. Deriden esvabini ¢oziiyor-
du. Hafifliyerek Ildiko’ya yaklasti ve duvagini ¢i-
kardi. Geng kiz burada bile istikll istiyordu ve
esvabini Attila'nin parmaklarindan kurtararak
kendi kendine soyunmaya basladi. Dokundur-
muyordu. Yeni hayatina mastakil, hiir ve hakim
baslamak istedigi her hareketinden belliydi. Yata-
ga da kendi kendine ve evvela girdi. Basdondiiren
bir hakimiyet ve cazibe ile Attila’y1 cagirdi: “Gel!
dedi ve kendisine dogru kosan Attila’ya kollarini
actr..” Ertesi glin 6gle vakti gectigi halde Attila
odasindan ¢ikmadi. Vakit aksama yaklagiyordu.
Ne gelinden, ne de giiveyden ses vardi.
Hizmetkarlar saray zabitlerine ve muhafizlarina
kostular, endise icinde haber verdiler: “Hakaanimiz
odadan disar1 ¢ikmadilar. Giines batiyor. Kapry
vuralim mi?” Zabitler hizmetkarlarin 6niine diis-
tiiler ve gelinle giiveyinin oda kapisina geldiler.
Bagmuhafiz parmak ucuyla kapiya birkag kere vur-
du ve bagirdi: “Efendimiz! Efendimiz!...”** icerden
hig ses gelmiyordu. Oda bos gibiydi. Zabit evvela
elinin tersiyle ve gene cevap almayinca, yumru-
guyla, nihayet iki yumruguyla kapiya siddetli
darbeler indirmege ve kanadi sarsmaga baslamis-
t1. “Efendimiz, efendimiz!..” diye haykiriyordu.

21 Peyami Safa, a. g. e. s. 260.
22 Peyami Safa, a. g. e. s. 261.
23 Peyami Safa, a. g. e. 5. 262.

Bu ¢igliklar1 duyan biitiin saray halki oda kapisi-
nin Oniine doldular. Endise harem dairesini de
sarmist1 ve biraz sonra nedimeler, cariyeler, usak-
lar, miistahdemler, zabitler ve muhafizlardan mii-
rekkep biiyiik bir kalabalik sofay1 doldurdu ve bir
bacay1 inleten riizgar gibi karisik ve boguk bir ses
biitiin sarayda uguldadi. Zabit hala kapiyr yum-
rukluyor, tekmeliyordu. “Efendimiz, efendi-
miz!..” Kapinin 6niinde saray halki, dehsetten
ikiye bikiildiiler; kadinlar, sakaklarinda saclarini
avuglamus, sabirsizliktan gekiyor, didikliyorlar,
erkekler baslari ileriye firlamis, gozleri hayretten
ve meraktan kabarmis, sirtlari sismis, yutkuna-
rak bir kelime séylemeden kapiya bakiyorlardi.
Bas muhafiz kararini verdi ve adamlarina emret-
ti: “Kapiy1 kiriniz!” Derhal baltalar geldi ve kapi-
nin kanadini ilk vurusta pargaladi. Biitiin saray
halki igeri dolmustu. Yataga kostular. Attila boylu
boyuna yatiyor ve gelin yatagin basucuna otur-
mus, yiiziini avuglari i¢ine almus, sessiz higkiri-
yordu. Bu garip manzara karsisinda herkes bir-
denbire dura kald ve bir sey anlamadilar. Kimse
ne kimildiyor, ne de agzini agabiliyordu. Bas mu-
hafiz Attila'nin istiine egildi ve ona yakindan
bakti. Hakanin gozleri yar1 agikti ve kapaklar
arasindan liizGicetli (yapiskan) bir beyazliktan
baska, goze benzer hig bir sey goriinmiiyordu. Yii-
zlinde zerre kadar kan ve hayat eseri yoktu.?* Ko-
lunun biri yorganin tstiine ¢tkmis ve yumrugu
stkilmist1. Basmuhafiz yorgani agmadan dul geli-
ne dondii ve bagirdr: “ Ne oldu? Ne var?” ldiko
cevap vermiyor, ylzlinii avuglarina daha fazla so-
kusturuyor ve sessiz agliyordu. Halk arasindan da
bir inilti yiikselirken, basmuhafiz yorgani act1 ve
Attila’nin viicudunu sarsti: hareket yoktu. Zabit
dogruldu. Dimdik durdu ve iki kolunu da yukari
kaldirarak mes'um bir sesle haykirdi: “ Olmiis, 61-
miis!” Odanin i¢i birdenbire karisti. Kadinlar ya-
tagin ayak ucuna ytiziikkoyun kapandilar ve ¢13-
liklar kopardilar. Erkekler kiliglarini cektiler.
Oday1 korkung bir ugultu kaplamigti. Nedimeler-
den bazilart saglarini yoluyorlar, bazilari baygin
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bir halde yere serilip uzaniyorlardi. Zabitlerin
hepsi kiliglarinin ucuyla suratlarini deldiler, ¢ene-
lerini ve yanaklarini pargaladilar. O zaman i¢in
miiverrih Jurnades diyor ki: “Zira boyle bir oliiye
kadinlar gibi gozyaslariyla degil, erkek kantyla ag-
lamak lazimdi.” Matem ¢igliklar1 arasinda bas-
muhafiz Attila’nin cesedini yatagin kenarina gek-
ti ve silteyi muayene etti. Ortiiniin muhtelif yerle-
rinde, hakaanm camasirinda kan lekeleri vardi.
Bir cinayetten siiphe eden zabit, Ildiko'nun bilek-
lerinden yakalad, gekti ve genesinin altina yum-
rugunu sokarak yiiziinii yukari kaldirdi: “Bu kan
ne? Bu kan ne?” diye bagirdi. Fakat bir inilti
halinde ve mahcup: “ O benim kanim!” diyen
fldiko’nun gozyaslariyla 1slanmis yiizii o kadar
masumdu Ki, zabit hiirmetle ellerini gekti, biiytik
bir kabahat islemis gibi egildi** Zabit, bir
Attila’nin cesedine, bir de Ildikonun ytzine ba-
karak sordu: “Anlatsaniza... Anlatsaniza.. Attila
nasil 6ldii?... Hakanimiz nasil 61da?...” [ldiko gene
yiiziinii avuglari arasinda kagiriyor, parmaklarini
saclarina daldirarak bagini sikiyor ve iniltileri
arasinda cevap veriyordu. “Bilmiyorum... Bilmi-
yorum... Birdenbire 6ldiil” Zabit, odanin giglikla-
r1 ve vaveylalari arasinda [ldiko'nun cevabini duy-
muyor, Ustiine egiliyor ve bagiriyordu. “Ne? Ne
dediniz?” ildiko, cevabini tekrar etti. Fakat,
bagmuhafiz, tecessiistinii kudurtan esrar tizerine
hiicum etti. Siltenin altini tistiinii, odanin her ta-
rafini, hattd {ldiko’nun Gstiin basini pargalarca-
sina arads, bir kati aleti bulamadi. Yalniz yorgana
saplanmig bir dikis ignesi bulmustu Fakat bu ig-
nenin ucu zehirli ve bir batita Attila’yr 6ldiirmiis
olabilecegini hatirindan gegirmedi. O sirada bir-
denbire ¢ighklar hafiflemisti, ¢iinki odaya
Attila'nin sevgili oglu Prens Erlak girmisti. Iki ay
icinde annesini ve babasini kaybeden okstiz geng,
Attila’nin cesedi tistiine kapand: ve hig sesini ¢1-
karmadan dakikalarca, kimildamadi. Sonra agir
agir ayaga kalkti. Bir anda yanaklari ¢okmus,
yiizii uzamus ve genesinin ucu sivrilmisti. Dudak-
lar1 titriyerek basmuhafiza sordu: “Babam nasil
6ldii?” “Bilmiyoruz. Kapiy: kirdigimiz vakit kra-
lice bu vaziyette duruyor ve agliyordu. O da bil-

24 Peyami Safa, a. g. e. 5. 263.

medigini soyliyor. Hakanimiz birdenbire 6lmus,
fakat ben bir cinayetten siiphe ediyorum. Zira ka-
piy1 o kadar vurdugumuz halde kralice ses ver-
medi. Fakat her tarafi aradim, bir katil aleti bula-
madim. Yalniz su dikis ignesi!” Prens Erlak igneyi
eline bile almadi ve vakur bir eda ile dedi ki: “Hi¢
bir Hun yoktur ki Attila’nin bir kadin eliyle 6ldii-
rilldigiine inansin! Siiphelerize nihayet veriniz!
Boyle bir rivayet imparatorlugumuzu biyiik bir
zaaf ile tehdit eder! Biliniz ki babam flicceten (an-
sizin) ve eceliyle 6lmistiir.” Yiizlerinden kanlar
akan zabitler hiirmetle egildiler. Prensin bagi
dimdik ve ytzii sapsartydi Attila'nin olimi
Hunlar1 dyle bir matem iginde birakti ki, ihtiya-
rindan ¢cocuguna kadar hepsi giinlerce yemediler,
icmediler, gtilmediler, yiiksek sesle konusmadilar.
Erkekler, baglar1 dnlerine diismiis, kederli ve sakit
duruyorlar, kadinlar aglasiyorlardi. Cocuklar oy-
namadilar. Attild’nin cenaze merasimi, ihtisaml
hayatinin bir hulésasi gibi azametine layik bir
tarzda yapildi. Ovanin ortasina ipekten bir adir
dikilmisti. Bunun i¢cindeki sahane yataga cesedi
kondu. Siivari zabitlerinden en giizideleri segildi
ve bunlar, gece yarist ¢adirin etrafinda, Roma
sirklerini hatirlatan heyecanli at oyunlar1 yaptilar.
Sairler rebablariyla, miiverrih Jurnades'ten aynen
iktibas ettigimiz su mars1 terenniim ettiler:

«Diinyanin en biiyiik hiikiimdar:

Attila Moncugun oglu, bahadir kavimlerin im-
paratoru;

Kendinden evel misli goriilmemis bir iktidarla

Spikitlere ve Cermenlere hakim oldu...

Bir ok sehirler zaptederek

Tarihi vesikalarda Attila'nin nasil oldiigi
mechul kalmistir. Hunlar, Hakanlarinin mev’ut
eceliyle 6ldiigiinii iddia etmislerdir. Latin tarihleri
diismanin suikastina hedef oldugunu. Cermen
ananeleri de. anasinin babasinn intikamini al-
mak isteyen Ildiko'nun Attila’yr 6ldirdagiini te-
min ediyorlar.

Roma imparatorluklarim dehset icinde birakti.

Ancak onlar aman dilediler.

Cizyeler verdiler de Attila yumusadh.

Kaderin de biiyiik bir yardimiyle,
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Biitiin bu igleri yaptiktan sonra, o,

Ne diismanin darbeleriyle,

Ne de yanindakilerin ihanetiyle,

Fakat ziyafet sevingleri arasinda,

Kudretli kavminin gogsiinde,

En kiigiik bir aci duymadan 61dii;

Bu éliimii kim hikdye edebilecektir ki

Ondan kimsenin alinacak intikami Olmadigi-
ni anlatabilsin...

Cenaze ¢adirinin etrafina saf saf dizilen ordu
da, bir harb gecesinde can ¢ekisen yiizlerce aske-
rin korkung iniltilerine benzeyen bir ugultu ile, bu
marsin terenniimine istirak ediyordu. Her nefe-
rin sesinde nagme héline gelmis bir higkirik vardi
ve bu, marstan ziyade vaveylaya benziyordu.Son-
ra, Oliilere ait an’anelerine tabi olarak, Hunlar o
gece tika basa yediler. En biiytik kederlere sefahat
karistirmak da bu kavmin milli adetlerindendi.

Nihayet Attila’y1 gomdiiler. Cenazesi birbiri
ardisira ii¢ tabuta konmustu: Altindan, gtimiis-
ten, demirden tabutlar... Demir tabuttan maksat:
Attila’nin bu méden vésitasiyla diinyéay1 kendine
ramettigini anlatmakty; glimis ve altindan mak-
sat da: Hun hakaninin milletine servet, refah ve
saadet verdigini ifade etmekti. Gece yarisindan
sonra topragin derinlikleri gibi koyu bir karanlik
bast1 ve Attila’y1 mezarina koydular.” Simsiyah
bir gece idi. Bu gii¢ isi yapanlar, evvela ne birbir-
lerini, ne topragi, ne de cesedi gorebilmislerdi.
Ciinkd bir firtina ¢ikmis ve biitiin megaleleri
sondiirmiistii... Nihayet bir mesiale yakabildiler.
Sar1 alev ¢irpintyor, ¢anaktan kopmak, kagmak,
kurtulmak istiyor ve kanadi kopmus bir sinek
gibi vizildiyordu. Bu alevin 1stirabi o insanlarin
hepsinde vardu. Elleri titriyordu. Attila, cukuruna
zahmetle yerlestirilmisti. Oliisii bile mukavemet-
liydi. Mezarinin etrafina muhtelif diigmanlardan
miisadere edilen silahlar, okdanlar ve cihangi-
re layik esya diziliydi. Attilanin oldigi gece,
Roma imparatorlarindan Marsiyen riiyasinda bir
ok yaymnin kirildigin1 gérmistii. Sonradan bu,
Attila’nin 6limiine isaret telakki edildi. Attilanin

25 Peyami Safa, a. g. . s. 266.
26 Peyami Safa, a. g. e. s. 267.
27 Geza Gardonyi, a. g. e. , 5. 336.

olimii Avrupa’da biiyiik inhilallere sebebiyet
vermisti. Miitereddi besinci asir Avrupa’sina,
ilahi bir el ile sallanan bu kamginin sactig1 deh-
setten azade kalan diisman memleketlerinde ig-
tisaglar zuhur etti. Ancak Aetyiis’iin kudretiyle
inhilalden kurtulan Garbi Roma da Attild’nin
oliimiiyle tamamen karisti. Bu diigman serdéari
bile, imparatorlugun Gstiinde bir korkuluk gibi
sallanan Attila'nin heyulasindan kuvvet aliyordu.
Roma ufuklarindan bu siyah yumruk ¢ekilince,
Valantinyen ezeli rakibi Aetyiis'in viicudunu
izale carelerini aradi. Esasen Roma serddrinin
Attila’ya son magltibiyeti de, halk nazarinda iti-
barini diistirmiis ve memleketi kurtarmak icin
kiligtan ziyade zilletin ise yaradigini gostermisti.
Birglin Valantinyen rakibini tuzaga diisiirerek ki-
licryla bizzat 6ldiirdd, fakat bir sene sonra da ayni
feci akibete kendi diicar oldu. Attila’nin 6liisii de,
dirisi gibi milletlerin mukadderatini degistirmis-
ti. Bunun i¢in, aradan bin dért ytiz bu kadar sene
gectigi halde hala tarih Sezar’dan ve Iskender’den
fazla onun adini aniyor ve hala “Attild” namy,
asirlarin arasindaki zaman ugurumlarin atlaya-
rak bize kadar geliyor ve mazinin karanliklarinda
sasaasindan hic birsey kaybetmeyerek, safi 1s1k-
tan mamul ndrandr bir abide gibi gozlerimizin
6niinde parildayip duruyor.*

Geza Gordonyi “Tanrinin Kilier” isimli ese-
rinde Atillanin 6liim sahnesi ve defin islemle-
rini su sekilde tarif eder:” Ogleden sonra Attila,
biiytik alanda kurulan giimis yildizlarla stsli
siyah, ipek ¢adirdaki ytiksek katafalka konuldu.
Cadirin kenarlari, halkin igeriyi gorebilmesi icin,
yukari kaldirilmists. Bas samanlar katafalkin ge-
risinde siyah at kurban ettiler. Kér Kama, kayip
ruhlardan Attild’y1 nasil gomeceklerini sordu. Al-
dig1 cevap soyleydi : “Onu tiglii bir tabuta koyun.
Birinci tabut giines gibi parlayan altindan olsun.
Cuinkii o Hunlarin giinesiydi. Ikincisi: Kuyruklu
yildizin kuyrugu gibi beyaz giimiisten olsun. Zira
o diinyaya yiiz yillarda bir gértinen kuyruklu yil-
dizd1. Ugiincti tabut, cifte su verilmis demirden
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olsun. Ciinkii o gelik gibi kuvvetliydi.” Tabutlar
hazirlanincaya kadar biiyiik beyler, Attila’y1 ne-
reye gotiireceklerini konustular. Hunlar gécebe
bir kavimdi, belki gelecek krallardan birisi milleti
toplayip, ogul veren arilar gibi, bagka bir yere go-
tiirebilirdi. Yahut da muhtelif milletlerden birisi
veya bir ¢apulcu ordusu altin isteyebilirdi. Yiiz
yillar boyunca bagka bir kuvvetli millet tireye-
rek tabutu gomilmis oldugu yerden ¢ikartabi-
lirdi de. Thtiyar Kama, goklerden gelen buyruga
gore soyle soyledi: “ Tisza (Tuna), ufak adaciklarla
doludur. Bunlarin arasinda dar bir yerdeki suyu
bosaltin! Buraya derin bir mezar kazlsin, su-
yun yatagini genisletin, tabut buraya konulsun.
Kral gomildiikten sonra, suyu yeniden yalagina
saliverin. Zamanla bu yer hatiralardan silinir,
tabutun Gstinti de mil kaplar. Bu sekilde hig
kimse Attilanin gomilii oldugu yeri bulamaz.*®
O sabah yiiz bin kiirek ve bel galismaga basladi.
Suyun adalardan birinin etrafinda halkalandig
kolunda, ici toprak dolu ¢uvallarla bent yaptilar.
Aksamiizeri mezar kazilmis hi¢ kimsenin bula-
mayacagl kadar derinliklere gomiilmiistii, Altini
cicekler ve yaprakli aga¢ dallariyle beslemislerdi.
Ug giin sonra, tig katli tabut da hazirland1. Herke-
sin son bir defa gorebilmesi igin, Attila’y1 bir kere
daha yukari kaldirarak, halkin feryatlari arasinda
altin tabuta koydular. Kilicini yayiny, altin yildizli
mizragini da yanina yerlestirdiler.

Ozan Almad, sarki soylemekte devam ediyor-
du:

Cismini ti¢ kath tabuta koyduk,

Toprakla suyun da altin1 oyduk,

Oklar vinilady, yaylar gerildi,

Kullarin yiz iistii yere serildi.

Kopuzcu, sag kolunu uzatarak devam etti:*

Tiza suyu agir akip yiiriidd,

Mezar1 parlayan kopiik biirtidii,

Mesaleler sondii, yildizlar distd,

Sadik kolelerin tabuta tisti.

Hunlarin Gsttine bir zulmet ¢oktii.

Milletin aglads, goz yas1 dokti.

28 Geza Gardonyi, a. g. e., s. 337.
29 Geza Gardonyi, a. g. e., s. 350.

Atillanin tabutunun tg farkli madenden (al-
tin, giimis, demir) yapilmas: ve suya (Tuna) go-
miilmesi kadim geleneklerin anasir-1 erba (dort
unsur) dedigi simyaya gore dort temel unsuru ifa-
de etmektedir. Altin, atesi; glimiis, havays; demir,
toprag1 simgelemekteydi. Tabutun suya gomdil-
mesi ile dordiincti unsur tamamlaniyordu. Tabut-
larda madenlerin tercih edilmesi ise madenleri de
besinci unsur eden bir Tiirk kadim diisiincesini
yansiyordu.

Simyaya gore Temel Madde dort ana Unsur-
dan olusur: En kesiften en latife dogru: Toprak,
Su, Hava ve Ates. Pasif olan Toprak ve Su (Yin),
aktif olan Hava ve Ates (Yang) kutuplarini des-
tekler. Insandaki simyasal ilke olan “Toprak”, go-
rebildigimiz gibi onun MADDI BEDENTIdir. SU:
Hayati Beden Her seye karsin bu maddi beden,
onu canlandiran ve Prana Sarira’y1 veya ENER-
JETIK BEDEN’i olugturan su simyasal olma-
sayd1 bir hicten oteye gidemezdi. Prana, kozmik
enerji, kozmik soluktur: Hayat veya Hayati Ilke-
dir. Bu hayat akimu sekil alemine, maddi zarfin
icine hapsedilmistir. HAVA: Emosyonel (Hissi)
Beden Eger Su canlandirici ve diriltici unsur ise,
hava da insanin iletisimle, karsilikli alis verisle,
etrafindaki diinya ve kendine has olan duyarli-
lig1 arasindaki irtibatla ilgisi olan her seyi temsil
eder. Duygularin ve sevginin alanidir. ATES: En-
tellektiiel Beden Bu beden bazi Dogu okullarinca
(sanskrit terimlerle) KA-MA-RUPA veya KAMA-
MANAS diye adlandirilir. Sembolik olarak Atege
bagli olan muhakeme diizeyini temsil etmektedir.
Bu beden esyay: sekillendirdigi i¢in onlar1 akle-
dilir hale getiren isleve sahiptir. RUPA kelimesi
de “sekil” anlamina gelir®® Eski geleneklerden
Milet’li filozof THALES (M.0.624-585) “SU” yu
evrende var olan her seyin ilk prensibi ve ilk ya-
pist olarak kabul ediyordu. Evren, suyun gecirmis
oldugu asamalardan meydana gelmisti. Buna
karsilik, Efesli HERACLITE (M.0.576-480) i¢in
ilk madde, tek prensip “ATES” idi. ANAXIMENE
(6liitm M.0.480) ise “HAVA” nin tek prensip ol-

30 Fernand Schwarz, Kadim Bilgeligin Yeniden Kesfi, (Ceviren. Ayse Meral Aslan), Insan yayinlari, Istanbul, 1997.

s. 49-53.
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dugunu, biitiin cisimlerin havanin yogunlagmasi
ile meydana geldiklerini iddia ediyordu. Nihayet,
Agrigente’li EMPEDOCLES (M.O.5.yyy.) tek pren-
sip, tek madde yerine evrenin 4 unsurdan kurul-
dugunu séylityordu. Bu 4 unsur: Hava, Su, Ates ve
Toprak idi. Bu gértis PHYTHAGORAS 1 gori-
siine de uyuyordu. Pythagoras ve Empedokles’in
etkisi altinda kalan Hipokrat bu goriislere uyarak
“Hilt” veya “Beden Sivilar1 Nazariyesini” (Theo-
rie humorale) kuracakti. Hipokrat, dnce evreni
olusturan 4 unsurun ozelliklerini belirtti: Hava:
Sicaktir Ates: Kurudur, Su: Akici, Nemdir Top-
rak: Soguktur.”!

Aristoteles (Aristo) (IO 384-322), bu dort un-
suru, ates icin ‘sicak ve kuru), toprak i¢in ‘soguk
ve kuru’, hava i¢in ‘nemli ve sicak’ve su icin ‘nemli
ve soguk’ olarak, uygun diisen fiziksel 6zellikler-
le eslestirmistir. Empedokles e gore; ates, toprak,
hava ve su seklindeki bu dort temel unsur, sirasty-
la giines, yer, gok ve denizden olusan dort kozmik
giigle ilgili idi. Bu unsurlara kosut olarak Hippok-
rates ve Galenos tarafindan bicimlendirilen dort
salg1 / dor mizag / dort karakter kuramina gore
ise bedendeki dort sivi; kan, balgam / tiikiiriik,
sar1/ yesil safra ve kara safra (Islim tibbinda ‘sev-
da diye nitelenir) olup, bedeni dolasan kan ‘nemli
ve sicak’; beyinde saklanan balgam ‘nemli ve so-
guk’; karacigerde saklanan sar1 / yesil safra ‘kuru
ve sicak’; dalak ve midede saklanan kara safra ise
‘kuru ve soguk’tu. Kanin ‘sicak’'olmasiyasamin
kendisiyle ilgilidir, ¢tinkii 6liim, bedenin sogu-
mastyla gergeklesir.™

Hint tibby, baglangicinda Hint felsefesi ve koz-
molojisiyle i ice gelismistir Hint felsefesine gore,
evrendeki canli cansiz her sey, toprak (Priviti), su
(apa), hava (vayu), ates (agni) ve bosluk (akasa) bes

temel elementten (Mahabuta) meydana gelmek-
tedir. Bu bes element ayni zamanda hayatin da
temel taglaridir. Ayur-veda ya gore bu bes elemen-
tin canlilarin baglantisi olup, insan fizyolojisinin
de temellerini etkilemektedir.*> Demek oluyor ki
Atilla'nin taputlarinin ve gomiildiigii nehrin sim-
gesel anlami, kadim gelenekler agisindan diigi-
niildiigiinde anasir-1 erba (toprak, su, hava, ates)
ve besinci unsur’u (madenler) yansitmaktadir.
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Tiirkiye'de
Hun-Macar izleri ve Yerlesmeleri

Necati Demir*

ilk bakista Macarlar-Hunlar'n Tirkiye'de ne gibi izleri olabilir sorusu akla gelecektir. Hunlar, Tiirkiye'nin bazi
yerlerinin eski sahipleridir. Onlar, Oguz Turklerinden ¢ok onceleri Anadolu’ya zaman zaman akin yapmislar
ve yer yer yerlesmislerdir. Turklerin Turkiye'deki varligi, geleneklesmis bir bicimde, Selcuklular zamaninda
baslatiimaktadir. Halbuki Tirkler Malazgirt Savasi'ndan binlerce yil nce Anadolu'ya gelmisler, boydan boya
yerlesmislerdir. Selcuklu dncesinde Tiirkiye'nin bir kisminda Turklerin yasadigi ve Tiirkce konustuklarinin pek
cok gliclt delili bulunmaktadir. Bu glicli deliller tzerine derinlemesine arastirmalar yapilmadidi icin tam
manasiyla bilim dinyasina sunulamamistir. Selcuklu Turklerinden 6nce Tirkiye'de Turklerin yasadiginin en
onemli delili, hic stiphesiz, tarihi kaynaklardir. Arkeolojik kazilarla ¢ikariimis buluntular, yer isimleri, kaya Ustu
resim ve kitabeler, glinimuzde Turkiye Tlrkcesi agizlarinda yasayan bazi dil 6zellikleri ve kelime kadrosu,
mimarlik, el ve dokuma sanatlari malzemeleri diger dnemli delillerdir. Biitlin bu parcalar bir araya geldiginde
ortaya bittin hatlari canli bir fotograf ¢ikmaktadir. Hunlar-Macarlarn Tirkiye'deki miraslari; tarihi kaynaklar,
kaya st resimler (Petroglif / Rock At), yer adlari, mimarlik olarak siralanabilir.

Anahtar Kelimeler:
Hunlar, Karadeniz, Toponomi

1.Tarihi Kaynaklar:

Hun Devleti, M.O. 220’de kurulmustur. Asil
giiciine M.O. 209°'da Mete Han zamaninda ulas-
mugtir. Mete Han, M.O. 174'te ¢ldiigiinde geride
sivil ve askeri teskilat, dis siyaset ve sanat agisindan
yiiksek 6zelliklere sahip bir devlet birakmus idi.

Hunlar bati yoniine iki koldan yiirimis gibi
goriinmektedir. Bir kol Karadeniz’in kuzeyinden
Avrupa’nin iglerine kadar ilerlemistir. Ikinci kol
ise Katkasya’dan giineye dontip Anadolu’ya gir-

mistir. Iki taraftan Hun akinlari arasinda kalan
Roma [mparatorlugu, Istanbul’u zor savunmus
ok agir vergi vermek zorunda kalmistir.
Ramsay, Hunlarin Pontus (Karadeniz Bolgesi)
ve Kapadokya'y1 boydan boya istild ettigini soy-
ler’. Tatarlar, 225'te Trabzon’u kusatip Trabzon
kalesine girerler ve hazine ile dolu tapinagi yagma
ederler’. Bahsedilen Tatarlar, Hunlar olmalidir.
395'te Hunlar batiya akinlar diizenlemislerdir.
Bir ordu Balkanlar’dan Trakyaya dogru ilerler-

*  Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi-Ankara / demir_necati@hotmail.com
2 W. M. Ramsay, Anadolu’nun Tarihi Cografyast, (Ceviren: Mihri Pektas), Istanbul 1960, s. 353.
3 P.Minas Bijiskyan, Karadeniz Kiyilart Tarih ve Cografyast, (Terciime: Hrand D. Andreasyan), istanbul 1969, s.
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ken, daha biiytik bir ordu Kafkaslar {izerinden
Anadolu’ya inmistir. Hun Devletinin “dogu ka-
nad1” tarafindan tertiplenen Anadolu akini, Basik
ve Kursik adli iki komutanin idaresinde gergek-
lesmistir. Hun akincilar;; Erzurum’dan itibaren
Karasu, Firat vadilerini takip ederek Malatya'ya
oradan da Cukurova’ya ulasmislardir. Onlar,
Urfa ve Antakya kalelerini kusatmislar, daha son-
ra Kudiise yonelmiglerdir. Déntiste Anadolu’ya
gelen Hunlar, Ankara ve Kayseri iizerinden geri
donmiislerdir.

Bu binen akilardan 6nce ve sonra Hunlarin
kiigiik gruplar halinde Anadolu’ya yerlesmis ol-
malar1 kuvvetle muhtemeldir.

2. Petroglifler:

Hunlar-Macarlarin Turkiye’deki en énem-
li miraslar1 Ordu iline bagl Esathi koyiinde ve
Ankara iline baglh Gidiil ilgesinin Salihler ko-
yundeki Petroglfler oldugu sanilmaktadir. Bu iki
miras tarihi bilgilerde ezberleri bozacak kadar
6nemlidir.

2.1.0rdu ili Mesudiye Ilgesi Esatli Koyii

Petroglifleri:

Ordu iline bagli Mesudiye ilgesi, Karadeniz
Bolgesinin Orta Karadeniz Boliimii'nde yer al-
maktadir. Kéyiin Ordu iline uzakligi 122 km km,
Mesudiye’ye uzaklig ise 7 km'dir. Tokat Ordu
karayolunun 5 km kadar giineyindedir. Konumu
soyledir: 40°25'33" (40 derece 25 dakika 33 saniye)
kuzey (enlemi) paraleleli ile 37°42'37" (37 derece
42 dakika 37 saniye) dogu meridyeni (boylami)
nin kesistigi yerde bulunur. Giineyinde Tiirk
koyii, Kiglacik ve Gogbeyi koyleri, kuzeyinde de
Caltepe ve Iligar koyleri vardir.

Esatli koyi, Tiirkiye’de, Anadolu yarimadasi-
nin kuzeyinde Orta Karadeniz Béliimii'nde kiyi
daglari ile Kelkit vadisi arasinda, Melet irmaginin
bir kolu olan Akpinar deresi vasitas ile kuzeye
acilan vadilerinden biri tizerinde yer alir. Koy,
Akpinar deresinin bati yakasi iizerinde kurul-
mus, birka¢ mahalleden olusan nisbeten toplu bir

yerlesmedir. Esatli kéyii ayni zamanda, orman ag-
malari ile olusturulmus kuru tarim alanlarindan
olusan az egimli yamaglar {izerinde kurulmus,
kuzey-giiney dogrultulu vadi sistemini takip eden
bir yol boyu kéytidiir. Denizden yiiksekligi 1350
olan kéy, genis yaprakli bitki 6rtiisiine sahiptir.
Esatli koytiniin giineyinde bulunan kaya iisti
resimleri ve yazitlar, cevreye hakim yiiksek bir
noktadir. Resim ve yazitlar, muhtemelen arazinin

yliksekligi dikkate alinarak buraya naksedilmistir.

Kaya Ustii Resimleri-Mesudiye/Ordu

Ordu ili Mesudiye ilgesine bagl Esath koyii-
nin gineyinde bulunan kaya iistii resimleri ve
yazitlar, burada bulunan resim ve kitabelerden
anlagildigina gore, biytik ihtimalle, Hun Déne-
minde bolgeye gelip yerlesen Pecenek Tiirklerin-
den kalmistir. Bunun en 6nemli delili, kaya tze-
rinde naksedilmis ongunlardir’.

2.2.Ankara-Giidiil ilgesi Salihler Koyii

Petroglifleri:

Gudil ilcesine bagh Salihler koyli Ankara
iline 82 km, Gudul ilgesine 13 km uzakliktadr.
Denizden yuksekligi ise 937 metredir. Ankara-
Istanbul karayolunun bat tarafinda kalmaktadr.
Konumu soyledir: 40° 8'57.40°K (40 derece 8.57
dakika 40 saniye) kuzey (enlemi) paraleli ile 32°
11'4.32”E (32 derece 11.4 dakika 32 saniye) dogu
meridyeninin (boylami) kesistigi yerde bulunur.
Salihler koyiiniin kuzeyinde Adalikuzu kéyii ve
Garipge koyt; dogusunda Afsar kéyii, Kadiobast

4 Necati Demir, “Tirk Tarihinin ve Kiiltiiriiniin Kaynagi Olarak Kaya Uzeri Resimler (Petroglifler) ve Yazilar’,
Zeitschrift fiir die Welt Der Tiirken / Journal of World of Turks, Vol. I, No 1, Miinih-Almanya, s. 5-19.
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koyii, Caga beldesi; batisinda Adadren koyi; gii-
neyinde Akkaya kéyt yer almaktadir.

Salihler koyii, Tirkiye'de, Orta Anadolu
Béliimii'nde, Anadolu yarimadasinin kuzeyinde
Koroglu Daglarrnin giiney eteklerindedir. Koy,
toplu yerlesimdir. Arazisi olduk¢a engebelidir.
Bitki ortiisit bakimindan ¢ok zayiftir. Salihler
kéyti sinirlari igerisinde pek ¢ok tarihi kalinti bu-
lunmaktadir. Bunlarin en dikkat ¢ekeni Tiirk me-
zar bigimi olan korganlardir. Toprak yigma ve tas
y1gma sekilli olanlar1 vardir. Kdyde pek ¢ok eski
yerlesim yeri de bulunmaktadir. Koy sinirlari ige-
risinde Deliklikaya, Yandaklidere, Yikilankaya,
Asmaliyatak, Kabahoyiik, Sapugunkayasi mevki-
lerinde bulunan kaya tistii resim, figiir, damga ve

yazi alanlari ¢ok dnemli tarihi mirastir.

Kaya Ustii Resimleri-Giidiil/Ankara

Salihler kéytinde kéy merkezinin giineyin-
de ve kuzey batisinda olmak tizere iki kaya tstii
resim, figlir ve damga alami bulunmaktadir.
Bunlardan Deliklikaya mevkii ve Yandaklidere
mevkiinde bulunan kaya sanati alan1 koyiin gi-
neyinde yer almaktadir. Yikilankaya, Asmaliya-
tak, Kabahoyiik, Sapugunkayasi mevkilerinde
yer alan kaya Gstii resim, figlir ve damga alani ise
kéyiin kuzey bati yoniine diismektedir.

Salihler koyt kaya tistii resim ve kitabelerin
hakkinda, belirleyebildigimiz kadariyla, simdi-

ye kadar arkeolojik bir arastirma yapilmamustir.
Ancak resim, figlir ve damgalardan anlasildig-
na gére M.S. IV-V. yiizyilda ¢izilmis olabilecegi
diistiniilmektedir. Dolayisiyla kitabeler, Orhun
Abidelerinden ¢ok daha 6nce, yaklagik 3 yiizyil
once islenmistir.

Salihler koyti kaya tistii resim ve yazitlari, res-
milerdeki figiirlerden ve metinlerden anlagildigi-
na gore, Oguzlar’dan énce I¢ Anadolu Bolgesine
gelip boydan boya yerlesen Gk Tanrt [nanct hayat
tarzi ile yasayan Hun Tiirklerinden kalmis olma-
lidir. Zira bu petrogliflerin olusumu ile Hunlarin
Anadolu’ya akin tarihleri uyumludur.

2.3.Diger Petroglif Alanlar::

Kaya tistii resim, figiir, damga ve yazilar (Rock
Art /Petroglif) agisindan Tirkiyenin zengin bir
kiiltiir mirasina sahip oldugu rahatlikla séylene-
bilir. Erzincan-Kemaliye ilcesi Dilli Vadisi, Aydin-
Soke Besparmak Daglari, Erzurum-Karayazi ilgesi
Cunni Magarasi, Kars-Kagizman ilcesi Geyiklite-
pe, ... bunlardan sadece bazilaridir. Bu zenginlige
ragmen Turkiye'nin ¢esitli bolgelerinde bulunan
kaya tistii resim, yaz, figlir ve damga alanlari ko-
nusunda yapilan bilimsel calismalarin sayist ¢ok
degildir.

3. Yer Adlar:

Tiirkiye’de Hunlar-Macarlara ait diger onemli
izlerden biri de onlara ait yer isimleridir denile-
bilir.

Artvin'de de Hunlarla ilgili oldugu sanilan yer
isimleri bulunmaktadir: Hungimek Deresi (Yusu-
teli), Hungimek Dag: (Yusufeli), Asagr Hungimek
(>Dokumacilar - Kilickaya), Yukar: Hungimek
(>Ytnctler-Kiligkaya). Rize’ye bagli Pazar ilgesi-
nin Aktas koytiniin eski ismi Hunar’ dir’.

Erzurum’a bagli Ispir'in Camlikaya kéyiiniin
eski ismi Hunut, Golyurt kéytniin ise Honut'tur.
Yine Ispir'de su yer isimlerinin Hunlarla ilgili ol-
dugu diistiniilmektedir: Hunut Dag: (Ispir), Hu-
nut Deresi (Ispir), Hunut Nahiyesi (Ispir). 3560

5  Mogolca ve Eski Tiirk¢ede isimleri ¢okluk durumuna getiren bir -t eki bulunmaktadir. tigit (tiginler), kelimesi
boyle tiiremistir. Bu ek daha ¢ok kavim adlarim ¢okluk duruma getirmek igin kullanilmaktadir. Bay-at boyu-
nun da bu bigimde tiiredigi diisiintilmektedir. Biytik bir ihtimalle Hunut / Honut (Hunlar) kelimesi de bu ekle

tiiremis ve ¢okluk bildiriyor olmalidir.
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metre ile Hunut Dagi, Rize'nin en ytiksek tigiincii
dagidir®.

Trabzon iline bagh Hayratin Toprakli koyii-
niin eski ismi Hundeztefanostur’. Yine Hayrat’a
bagli su yer isimleri Hunlarla ilgilidir: Nefs-i Hun-
dezler (>Glineslanan-Hayrat), Hundezhumruk-
kapan (Hayrat), Hundezarsenli (Hayrat), Hunzi
(Kutlular koytiniin bir mahallesi-Stirmene)®. 1293
(1876) Trabzon Vilayeti Salnamesinde Of’a baglh
Hundez isimli bir karye kayithdir. Bu karyenin
yeri ve yeni ismi belirlenememistir’.

1876 tarihli Trabzon Vilayeti Salnamesine
gore Akgaabat'n Gokgebel koyiiniin eski ismi
Macera’dir®. Yine Akgaabat ilgesi Kurugam
koyi, eski kayitlarda Macarli olarak gegmekte-
dir. Diizkoy ilgesi Dogankéy’tin degistirilmeden
onceki ismi de Mucara’dir. Macarlarla ilgili diger
koyler: Macarmig (Oylum koyt-Stirmene), Macar
(Cars1 mahallesinde-Stirmene), Macar suyu (Car-
st mahallesinde-Stirmene)'".

Macar ad1 tagtyan koylere Trabzona komsu
olan illerde de rastlanmaktadir: Macara / Macura
(Alinyayla - Torul), Ma¢ur (Harmanozi - Bay-
burt), Macarogul (Candirgalis - Giresun), Ma-
careltakiglagr (Savsat), Macarli Deresi (Yusufeli),
Macur (Durugay-Demirkent-Yusufeli), Macarli
Yaylas: (Espiye-Giresun).

Trabzon'un batisinda yer alan Ordu’da 1455
tarihli tahrir defterinde Niyabet-i Hafsana'ya
bagli Hunut isimli bir kariye kayithdir'?. Ancak
simdiki ad1 ve yeri tespit edilememistir.

6  Hasim Karpuz, Rize, Ankara 1993, s. 4.

Erzincan’a bagli Tercan ilgesinde Hunbar kar-
yesi, Gerger ve Kahta'ya bagli Hundasalan: mez-
rasi ile Huni karyesi diger Hun miraslar1 gibi go-
rinmektedir”.

1530’da Corum’a bagli Karahisar-1 Demiirli
nahiyesinde Macar Karyesi yer almaktadir*.

1530 tarihli tahrir defterine gore Elbistana
bagl Huni Karyesi, Bayindir nahiyesinde Huni
Deresi, Hurman nahiyesinde Huni Deresi Mezra-
st yer almaktadir'®. Bogazlayan'da Hunlar-viran
mezrast, Gediik nahiyesinde Hunut-virant mezra-
st bulunmaktadir®.

1530’da kaleme alinan tahrir defterine gore
Kastamonu iline bagl Hunsalar Mahallesi bu-
lunmaktadir”. Hiidvendigar Livasina bagl Tuzla
kazasina bagh Hun-geldi karyesi diger bir miras
olmahdir®.

Antalya Gazipasa'da Macar, Balikesir
Merkez'de Macarlar, Bolu Gerede’de Macarlar,
Aksaray’da Macarl: isimli kdyler bulunmaktadir.

Bizans kaynaklar1 Hunlar/Macarlar’dan Efta-
lit adiyla soz etektedir. Tokat il Almusilgesine bag-
I Sarikavak koytin eski ad1 Eftelit'tir. Dizcenin
Golyaka ilgense bagli Efteniagma (>Agma koyt),
Eftenbakacak (>Bakacak koyii), Eftenicay (Cay-
koy), Eftenielbiizbey (Aksu koyii) adli yerlesim
yerleri bulunmaktaydi. Karabiik ilgesine bagli bir
ilcemizin ad1 Eflani olup Eftalit kelimesinden bo-
zumadir. 1530°da Balikesir kazsina bagli Eftelye
karyesinin adi da Eftalit/Eftelit'ten bozulma ol-
malidir'®.

7  Tirkge yer adlarina baska dillerden 8rnek getirip kelimenin ashinin bozulmasi, bolge iginde yer alan baska
drneklerle de karsimiza ¢ikmaktadir. Ordu yoresi ile ilgili tutulmus 1455 tarihli Tahrir Defterinde bugiin Ka-
ragol olarak bilinen Karakélos isimli bir yer bulunmaktadir. Karakdlosun ilk sekli biiyiik bir ihtimalle Karakol
olmalidir. Daha sonra Rumca -os eki eklenmis ve kayitlara boyle ge¢mistir (Bahaeddin Yediyildiz-Unal Ustiin,
Ordu Yéresinin Tarihi Kaynaklart I, Ankara 1992, s. 386).

8  Mehmet Bilgin, Dogu Karadeniz, Trabzon 2000, s. 38.

9 Trabzon Vilayeti Salnamesi 1293 (1876), s. 137.
10  Trabzon Vilayeti Salnamesi 1293 (1876), s. 155.
11 Bilgin, age, s. 75.

12 Yediyildiz-Ustiin, age, s. 124.

13 387 Numarali Muhasebe-i Vilayet-i Karaman ve Rum Defteri (937/1530) II, Ankara 1997, s. 169.

14 387 Numarali Muhasebe ... s. 111.

15 998 Numarali Muhasebe-i Vilayet-i Diyar-1 Bekr ve Arab ve Zii'l-Kadriyye Defteri II, Ankara 1999, s. 126.
16 998 Numarali Muhasebe-i Vilayet-i Diyar-1 Bekr, ...s. 144.

17 438 Numarali Muhasebe-i Vilayet-i Anadolu Defteri, Ankara 1994, s. 591.

18 166 Numarali Muhasebe-i Vilayet-i Anadolu Defteri, Ankara 1995, s. 99.

19 166 Numarali Muhasebe ... s. 120.
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3.Mimarlik:

Tirk karakterli kaya tizeri resim ve yazila-
rin cografyasina paralel olarak diinya Gzerine
yayildigina sahit oldugumuz diger bir unsur da;
aga¢ uclarini oymak suretiyle ¢ivi kullanilma-
dan, taraklama usuliiyle, kare veya dikdortgen
seklinde birbirine baglanmasi esasina dayanan
mimarliktir. Tirkiye'de taraklama adi verilen
bu yapi bigiminin aynisi, Tuva Cumhuriyeti’nde
Arzhan®’ yakinlarinda bulunan Seyhan-Altay
bolgesinin en biiyiik anitinda ortaya ¢ikmustir?.
Zemininin tasla qikilip duvarlarinin yatay agag-
larla olusturuldugu yap: bigimi ile Giiney Sibirya
Turklerinin ve Uygurlarin da ev yaptiklar1 da bi-
linmektedir®. Ayni tarz mimarlik 6rnegini M.O
400’de Anadolu’da gormekteyiz. Ksenophon,
Anabasis adli eserindeki bilgilere gore Onbinler,
Trabzon'dan batiya giderken (M.O. Eyliil 401-
Mart 399) bugiinkii Giresun ile Ordu arasinda
Mossynoikler'e® rastlarlar. Ksenophonun verdigi
bilgilere gore Mossynoikler, agaglarin yatay ola-
rak {ist Gste yigilmasi suretiyle insa edilen evlerde
oturmaktaydilar. Mossynoik, «aga¢ kule, aga¢ ka-
lede oturanlar” manasina gelmekte oldugu igin bu
adla anilmiglardir.

Glintimiiz Tirkiye’sinde bu mimari tarza Ka-
radeniz Bolgesinde boydan boya rastlanmakta-
dir.

Bu tarz yapilarin dogudaki 6rnekleri, Altay
Daglarrnda bulunmaktadir. Karadeniz'in hem
glineyinde hem de kuzeyindeki boydan boya yer
almaktadir. Macaristan, Ukrayna, Bulgaristan,
Avusturya ve Isvicre Alplerinde bulundugunu
bizzat kendimiz musahede etmisizdir.

Temelin tasla ¢ikilip duvarlarinin yatay agag-
larla olusturuldugu yap: bigimi, Tiirkiye’ye muh-
temelen Hun doneminde getirilmistir. Geleneksel
yapi tarzinin hem Macaristan hem de Ttirkiye'de
bulunmasi, tarihi alt yap: ortakligi agisindan
onemlidir.

Bu yapi bi¢cimi hakkinda tarafimizdan birkag¢
akademik ¢alisma bilim diinyas ile paylasilmis
olup* arastirmalarimiz Avrupa ve Asya kitasinin
tamamini kapsar sekilde devam etmektedir.

Sonug:
Hunlarin  M.S.
Anadolu’ya akinlar yaptig1 bilinenler arasindadir.

3-6 yiizyillar arasinda
Muhtemelen bu yiizyillardan kalma Hun izleri
glintimiize kadar ulagsmistir diyebiliriz.

Hunlardan kalan en 6nemli tarihi miras, Pet-
rogliflerdir denilebilir. Simdiye kadar tespit edi-
lenlerin disinda Anadolu’da Hun déneminden
kalma pek gok petroglif alani olmalidir. Simdiye
kadar tespit edilebilen alanlar, bunu agik¢a ortaya
koymaktadir.

Hun-Macar izlerinin en 6nemlilerinden birisi
de yer adlaridir denilebilir. Hun Macar yer adlari-
nin Karadeniz sahillerinde sik rastanmasi tesadiif
olmamaldir.

Bir diger Macar-Hun izi de mimarliktir deni-
lebilir. Yer adlarina pararlel olarak rastlanan yap:
tarzina Macaristan’da da rastlanmasi gergekten
6emli bir kiiltiir bagini ortaya koymaktadir.

Biitn bu izler ve ortak miraslarin tesadif ol-
mas1 miimkiin degildir. Bu durum Macarlar ile
Tirklerin arasinda siki bir tarih ve kiltiir birligi
oldugunun en 6nemli delillerindendir.

20 Arzihan, Iskitlerin bir boyunun ismidir. Bu isim Tiirkiyede Murat Irmagrnin eski ismi, Arzani olarak karsimiza

¢ikmaktadir.

21 Leonid S. Marsadolov, “Milattan Once IX-VII. Yiizyllarda Saylan Altay Gogebeleri’, Tiirkler Ansiklopedisi, C. 1,

5..526-532.

22 Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltir Tarihine Giris, C. 3, Ankara 1991, s. 44, 143, 154.

23 Ksenophon, Anabasis, s. 215-223. Strabon, onlarin bir boliimiiniin Hazar Denizi'nin dogusunda yasadiklarin
bildirmektedir (Strabon, Cografya, Anadolu XI1, (Ceviri: Adnan Pekman), Istanbul 1987, 5. 43). Bizans kaynak-
larinda ise onlarin Tiirk oldugu kayithdir (A. Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, Istanbul 1981, s.

23,409-410).

24 Necati Demir, Orta ve Dogu Karadeniz Bolgesinin Tarihi Alt Yapisi (Tarih, Etnik Yapi, Dil, Kiiltir), Ankara
2005, s. 153-182; ayn1 yazar, “Ordu ve Yoresinde Serendiler”, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir ve Sanat, S. 36, Aralik
1977, s. 42-45; ayn1 yazar, “Serendi/Serender Kelimesi Uzerine®, Tiirk Dili, S. 617, Mayis 2003, s. 443-447; “Trab-
zon ve Yoresinde Serenderler”, Erdem, C. 14, S. 41, Eyliil 2004, s. 99-118.
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Ataturk ve Macarlar
(1914 -1938)

Melek CGolak'

Mustafa Kemal Atatirk'tn Macarlarla ve Macar kiiltiirG ile tanigikigi Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulus yillarin-
dan 6ncesine dayanmaktadir. Ozellikle XIX. yiizyilin sonlarindan itibaren Osmanli imparatorlugu ile Avus-
turya-Macaristan imparatorlugu arasinda siyasi, ekonomik ve kdiltirel acidan iyi iliskilerin hiz kazandigi ve
builiskilerin XX. ylizyll baslarina yansidigi Tirk-Macar dostluk ortaminda yetisen Atatiirk, I. Dinya Savasi’nin
getirdigi muttefiklik ortaminda Macarlar tanimistir. Atatlrk'tin bu tanigiklign, Tiirkiye Cumhuriyetini kur-
duktan sonra Turkiye ile Macaristan arasindaki iliskilere de yansimistir. O, iki tilke arasinda iyi diplomatik
iliskilerin kurulmasi ve devam etmesine 6zen géstermis, Macar uzmanlardan her alanda yararlanmis, tarih
ve dil bilimine ilgisi nedeniyle kokli Macar Turkoloji'sinin verilerinden haberdar olarak, kiiltiirel alisverisi
hizlandirmistir. Macarlarin Atatiirk ve donemine bakis acilari ise, Atatiirk'iin Macarlara bakis acisi ve onlara
gosterdigi dostlugun izlerini tasimaktadir. Atattirk'tin baslattigi Kurtulus Savasi ve savastan sonra Tiirkiye
Cumbhuriyeti'ni kurmasl, Trianon Antlasmasi ile topraklari iyice kiiclilen Macarlar etkilemis, Atattirk’e sevgi
ve hayranlik beslemislerdir. Kiiltirel ve ekonomik olarak verilen destek bu dénemde gizel bir dostlugun
gostergesi olmustur. Bu dostluk, Atatlirk'tin cagdasi Macar Bagbakani Gyula Gémbésden, Kral Naibi Ami-
ral Miklos Horthy'ye kadar biitin Macar devlet adamlarina, Macar kamuoyuna ve basinina yansimistir. Bu
calismada Atatlrk'iin Macarlara bakis agisi ile Macarlarin Atatirk ve Tiirkiye Cumhuriyetine bakis acilan,
Tlrk-Macar iliskileri cercevesinde, Tiirk ve Macar kaynaklari karsilastirilarak ortaya konulmustur.

Anahtar Kelimeler:
Atatuirk, Macar, Macaristan, Turkiye.

Atatiirk Déneminden Once Tiirk-Macar manli Sirp Savasi, 1877-1878 Osmanli-Rus Sava-
[liskileri ve Atatiirk

Ozellikle XIX. yiizyilin ikinci yarisindan iti-

s1 sirasinda devam etmistir. Her iki tilkenin Slav

tehdidini yakindan hissetmelerinin bir sonucu

baren, 1848 ihtilalinden sonra Lajos Kossuth ve
yandaglarinin Osmanli Devletinden gordiikle-
ri yakinlikla giiclenmeye baslayan Tiirk-Macar
dostluk atmosferi, (Colak 2006:216-217) 1876 Os-

olarak da ortaya ¢ikan bu atmosfer, 1908 yilinda
Ruslarla Avusturyalilarin karsihkli olarak yap-
tiklar1 gortismelerde Bosna-Hersek’in Avustur-

ya-Macaristan tarafindan isgaline karar verilme-

1 Prof. Dr, Mugla Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii 48000 Kotekli/MUGLA, cmelek@mu.edu.tr ,

02522111545, faks: 0252211 14 72
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sinden sonra bile, Macar kamuoyunun oradaki
Tiirklerden yana tavir sergilemesiyle kendini belli
etmistir. Trablusgarp Savasi sirasinda (1911-1912)
Macarlar Italyanin tutumunu kinarken, Balkan
Savaslar1 (1912-1913) sirasinda Tirkler lehine
olan hava devam etmistir. Ozellikle I.Balkan Sa-
vasi sirasinda, Ttrk ordusundan bir grup askerin
Karadag ve Sirplilarin savas tutsagi olmamak i¢in
Avusturya-Macaristan topraklarina siginarak,
Monarsi tarafindan imparatorlugun i¢ bolgele-
rinde bulunan Kaposvar, Lécse, Miskolc, Ungvar
gibi sehirlerde bulunan garnizonlara yerlestiril-
mesi ve onlara uluslararast hukuk kurallar1 uya-
rinca davranilmasi, LDiinya Savagi arifesinde
Tiirk-Macar iliskilerinin koklesmesini saglamis-
tir. Savag sirasinda ise, 1916 yilinda, Dogu Galigya
cephesinde Turklerin Ruslara karsi kahramanca
miicadelesi Macaristan’da biiyiik cosku yaratmus,
Avusturya-Macaristan topgu bataryalari Canak-
kale Bogazinda, Stiveys Kanalinda, Romanya'da,
Filistin ve Suriye’de Tiirk kuvvetlerini destekle-
mislerdir. (Colak 2009:395-406)

Jozsef Kerekeshdzy savas sirasinda Mustafa
Kemal Pasa’nin da Alman ve Avusturyalilarla hep
anlasmazlik yasadigindan, Macarlara karst ise
sempati beslediginden s6z etmekte, (Kerekezhazy
2000:204-205) Macarlara olan sempatisinin ne-
denini, Mustafa Kemal Pasa’dan 6nce gelisen ve
onun yetigmesi sirasinda var olan Tiirk-Macar
dostluk ortamina baglayarak, (Kerekezhdzy
2000:198-203) onun Macarlarla olan tanigikli-
g1 konusunda soyle demektedir: (Kerekezhazy
2000:203)

“Mustafa Kemal Pasa, Macarlarla gencken ta-
msnusti. Onlar Diinya Savasindaki miittefikleri
Macar askerlerdi. Mustafa Kemal, genis elmacik
kemikli, Asya’li goriiniislii Macar wkint ilk once
burada gormiistii.”

Ayrica XX. yiizy1l baglarinda, gittikce gelisen
bu iliskiler ekonomiye de yansimustir. Ozellikle
I.Diinya Savasi yillarinda ticari iligkiler canlan-
mustir. (Colak 2001:9)

Tiirk-Macar kilturel iliskileri ise olayin bir
baska boyutudur. Kendi kokenlerini arastirirken
Tiirkolojinin ilk defa Macaristan’da ortaya ¢ik-
masini saglayan Macarlar, bu sayede Tiirklerle

olan ortak noktalar1 kesfetmislerdir. XIX. yiizy1l
sonlari ile XX. ytizy1l baglarinda Avusturya-Ma-
caristan monarsisinin gii¢ kaybetmeye baslama-
s1, Panslavizm ve Pengermenizmin gelismesine
karsilik Macaristan’da Turancilik olgunlasmaya
baslamustir. [.Diinya Savagina giden yolda Ma-
caristan Turkolojisinin getirdigi bulgular, Tu-
rancilik akimi, Osmanl Imparatorlugunda Tiirk
milliyetciliginin olusmasinda énemli bir etken
olmustur. (Colak 2001:5-9) Macar Tirkolog Gyu-
la Németh Turk-Macar dostlugunun baslangici-
n1 XVIIL ve XIX. ylizyildaki Osmanliya siginan
Macar onderlerine kadar gotiirmekle beraber,
“bu dostlugun olusumunda eski akrabaligin ve
Tiirklerin “kardes” soziiyle ifade ettigi, Turanizm
slogani altinda ifade edilen kiiltiirel baglantili
duygunun da biiyiik payr oldugunu”, (Németh
1990:176-178) Kerekeshazy ise Mustafa Kemal'in
Macarlara kars1 “nasil bir duygu diinyasinda ye-
tistigi sorusunun cevabini, Macaristan hakkinda
iyi ve giizel sozler isitebildigi bir diinya olarak” de-
gerlendirmektedir. (Kerekezhazy 2000:198-199)
Tiirk halkinin Macarlar1 “kardes” olarak adlan-
dirdig1 (Gyorffy 2001:90; Dagobert 1937:194) bir
diinyada yetisen Atattirk kokli bir gecmisi olan
Macar Tiirkolojisinin verilerinden haberdar idi.
Nitekim onun daha 1917 yilinda $am’'da Gyula
Németh’in Osmanli Imparatorlugunda hizmet
eden Alman askerler i¢in hazirladig1 “Tiirkische
Grammatik” isimli kitabiyla yakindan ilgilenme-
si bunu gostermektedir. (Giingérmiis 1991:1298)
Macar Tiirkolojisinin seckin simasi Németh ile,
Agop Martayan (Dilagar) araciligi ile, kitabi ko-
nusunda goriis alisverisinde bulunarak “giyaben”
tanisan Mustafa Kemal, (Dilagar 1976:351-356)
Németh’in kitabinda yaptig1 “kaba Tiirkge, orta
Tiirkce ve fasih Tiirk¢e” ayrimina kizarak, “dili tek
bicimli kilmaya” daha o zaman karar vermistir.
(Dilagar 1976:355)

Atatiirk Donemi ve Macarlar

Atatiirk’iin Macarlara Bakisi

Siyasi Yonden

.Diinya Savagindan sonra 1920 yilinda im-
zaladigi Trianon Antlagmas ile biiyiik olgiide
toprak kaybeden ve bu sirada Atatiirk’in nderli-
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ginde Tiirk ulusunun verdigi Kurtulus miicadele-
sini ilgi ve hayranlikla izleyen Macaristan,(Colak
2005:1255-1258) savastan hemen sonra diploma-
tik gortismeleri baslatmistir. Macar Milli Savun-
ma Bakanhg: tarafindan Ankara’ya gonderilen
ve 16 Subat 1923’de Mustafa Kemal Pasa ile gorii-
sen yiizbasi Jen6 Ruszkay, (Flesch 2004:321) 1919
yilinda bir siire bagbakanlik gorevini yiiriiten,
(Eletrajzi Lexikon 2001:808-809) Tiirkiye'ye gele-
rek Afyon’da 23 Mart 1923’ de Atatiirk le gortistip,
ona bir toren kilict armagan eden, Atatiirk’iin de,
kendisi ve Macar milleti igin imzali iki fotografini
verdigi Istvan Friedrich (Friedrich 1923:3), bu yo-
gun diplomasi trafiginin 6nemli sahsiyetleridir.

Friedrich’in A Nép gazetesinde yayimlanan
bu goriismesinde (bkz. Ek 1) Mustafa Kemal
Pasa’nin s6yledikleri hem Balkanlarin gelecekteki
durumunu ¢ok énceden goren bir siyasi dehanin
goriislerini, hem onun Macarlara bakis acisini
yansitmakta ve Friedrich araciligi ile Macarlara
“kardes” tavsiyesinde bulunmaktadir: (Friedrich
1923:3)

“Miitesekkir Tiirk kardesin kalbiyle tesekkiir
ederim. Mazlum ve esaret altinda kalmis zavall
Macar kardeslerimizin zor giinlerinde de sempati-
siyle bize sadik kalmas, beni son derece duygulan-
dirtyor. Kilict gururla tagiyacagim. Ciinkii o Macar
halki agisindan, ozgiirliik icin sonsuz gilelerle, yo-
rulmaksizin miicadele eden Tiirk halkinin takdir
edilmesi anlamina gelir. Tiirk halki karsilik olarak
sadece Macarlarin da ayni yolda, kurtulus yolun-
da, bizleri bir an once takip etmelerini dileyebilir.
Sayet Macarlar ve Tiirkler birlesirse, sayet irk kar-
desligi baglihigi ile birbirine baglanirlarsa o zaman
bugiinkii durumu her ne olursa olsun, bakiniz, cok
ge¢meden gelecegin olusumunda bu dostluk énem-
li etken haline gelir”

Bu gortismede Friedrich’e gore, Mustafa Ke-
mal, Macar iliskileri ile olaganiistii samimiyetle
ilgilenmis, Balkanlar ve Orta Dogu hakkinda
Mustafa Kemal Pasa’dan “olaganiistii ilging” bil-
giler edinmistir.* (Friedrich 1923:3) Atatiirk “ge-
lecegin olusumunda onemli etken olarak gordiigii
bu akrabalik temeline dayali dostlugu”, (Friedrich

Macar Biiyiikel¢iligi’'nin bahgesinde
“Aziz Istvan Giinii'nde” Macarlar, (Ankara).

1923:3) Tiirkiye-Macaristan iligkilerinin teme-
li yapmus, her alanda iligkilerin gelistirilmesine
Ozen gostermistir. O’na gore artik yuzyillarca
dini nedenlerle baslayan ve her iki tarafa da zarar
veren savaslarin yerini dostluk almaliydi. (Colak
2010:376) 1932 yilinda Macaristan’da iktidara
gelen, revizyonist politika izleyerek dis politika-
sinda Alman-Italyan ittifakina yaslanan, Balkan
politikasinda Tirkiye'nin destegini kazanmak
isteyen ve bu amagla 1933 yilinda Turkiye'yi zi-
yaret edip Atatlirk’le goriisen Macar Bagbakani
Gyula Gombos’tin, ziyaretinin Atatiirk’iin reviz-
yonizme karsilik baris politikas: nedeniyle, bek-
lenen sonucu vermemis olmasi bile dostluk ilis-
kisini bozmamustir. Trk Hitkiimeti’nin Balkan
Paktrndan hemen sonra Tirk-Macar Dostluk
Sozlesmesinin uzatilmasina dair protokol imza-
lamasi, Atatiirk’in var olan dostlugun degisme-
yecegini vurgulamasi agisindan oldukca 6nemli-
dir. (Colak 2009:33-55)

Ekonomik Yonden

XIX. yiizyihn sonlarindan XX. yiizy1l basla-
rina uzanan iyi iliskiler Tiirk-Macar iliskilerinin
ekonomik boyutuna da yansimistir. Bagimsizlik
Savasindan sonra kott bir ekonomik tablo ¢i-

2 Istvan Friedrich bu bilgileri ayrintili olarak anlatmamustur.
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zen Tirkiye i¢in Macaristan, ekonomisinin ce-
sitli alanlarinda yararlanilmas: gereken bir iilke
konumunda iken, Macaristan i¢in Tirkiye, ka-
pali potansiyeli ile hazine degerinde idi. (Colak
2004:413-428) Her iki tarafin da birbirlerine zarar
verecek emelleri yoktu.

Istvan Friedrich, 1923'te Afyon’da Atatiirk’le
goriistugi sirada bir  Afyon’lu  girisimcinin
Friedrich’ten “Tiirkiye'nin yeniden insa ¢alisma-
stnda Macar sanayici ve tiiccarlari harekete gegir-
mesini istemesinin” temelinde ona duyulan giiven
meselesi yatmaktadir: (Friedrich 1923:3)

“Ingilizler, Fransizlar, Italyanlar ve Almanlar!
Hepsi sadece once ekonomik ortakliklar kurmak
ve ondan sonra bunlara dayanarak bizleri bas-
ki altinda tutmak icin buraya gelirler. Onun icin
biz onlara yakinhk gostermeyiz. Bununla birlikte
Macarlardan egemenlige ait biiyiik istekleri olmast
bile beklenemez. Onun i¢in onlari ¢agirtyoruz, her
alanda agilmis kapilarla onlar1 bekliyoruz. Kemal
Pasa da bu temenniyi, oraya gelen Macarlarin, bii-
tiin makamlarin en sicak nezaketiyle karsilasacak-
lar1 hakkinda bana giivence vererek, teyit etmek
icin acele etti”

Bu nedenle Tiirkiye, yenilenme galismalarin-
da her turlt yardima ihtiyaci olmasina ragmen,
ilerde kendisine zarar vermeyecek milletlerin
yardimini kabul ederek, Avrupa halkindan fark-
i olarak “kardes” diye hitap ettigi Macarlarla
(Gyorffy 2001:90) ekonomik alanda da iyi iliski-
ler kurmustur. Atatiirk déneminde uygulamaya
konulan tarim politikasi i¢in, bu alanda bir hayli
ilerlemis olan Macaristan’dan yararlanilmigtir.
Tiirk égrenciler tarimin degisik kollarinda 6g-
renim gormek igin Macaristana gonderilmistir.
Hayvancihgin slahi i¢in yapilan ¢aligmalarda,
eskiden beri modern yontemlerle hayvancilik
yapan Macaristan, Tirkiye i¢in 6rnek olmustur.
Damizlik hayvan alimi i¢in Macaristan'a uzman
heyetler gonderilmistir. Bu alandaki iliskiler iki
iilke arasindaki ticari iliskilere de yon vermis,
Macaristan’dan tarim ve hayvanciligin moder-
nizasyonu icin gerekli ara¢ ve geregler, damizlik

hayvan satin alinmis, Macaristana islenmemis
tarim ve sanayi triinleri ihrag edilmistir. (Colak
2004:424)

Turkiyenin bir¢ok sehrinde Macar uzman-
lar cesitli alanlarda caligmiglardir. (Dagobert
1937:194-195) (bkz. Ek 2, Ek 3, Ek 4) Bu uzman-
lardan biri olan ve bir¢ok kez Atatiirk’le goriisen
Janos Méthé hatiralarinda “onun Macarlar: tani-
digindan ve onlar: sevdiginden” bahsetmektedir.
(Colak 2008:185-186)

Kiiltiirel Yonden
Atatiirk doneminde Tirk-Macar kiiltiirel
iligkilerinin zenginlestigi goze ¢arpmaktadir. O,
tarihe verdigi énem ve tarih bilimine duydugu
ilgi dolayisiyla daima yabanci Tirkologlar 6zel-
likle, Macar dilciler, tarihgilerin ¢alismalarini
yakindan izleyerek, Armin Vambéry'den Gyula
Németh’e kadar bir¢ok Tirkologun eserlerini
incelemistir. 1934'te Budapeste’den Atatiirk’e
mektup yazarak Tiirk-Macar iliskileri ile ilgili ki-
taplar gonderdiginden s6z eden Németh'in, Imre
Karacson’dan Valentin Homan’a kadar birgok
arastirmacinin kitabini gondermesi, muhtemelen
Atatiirk’iin ilgisini bilmesi nedeniyledir. (Colak
2010:376-378) Ankara'daki Macar Kralligi Mas-
lahatgiizan elgilik sekreteri Vitéz Rényey’in 11
Ekim 1934 tarihli raporunda “Atatiirk’iin yazi
masasinda Zoltdn Takdcsin Macarca bir calisma-
st gordiigiinii, Atatiirk tin istegi tizerine Tiirkceye
cevirdiklerini ogrendigini belirterek, Macar bilgin-
lerden eserlerini Tiirkiye Cumhuriyeti Baskanina
ulastirmalarini rica etmesi de” bunu gostermek-
tedir.* Macar dilinin tarihi gelisimini iyi bilen
Atatiirk bu kiiltiiriin eski Turk kiltiiriine, diline
benzedigini distiniiyordu. (Giingdrmis 1991:-
1297-1298) Atatiirk’iin Macar dili, tarihi ve Tiirk
Macar iliskileri ile ilgili edindigi bilgi birikiminde
okudugu bu kitaplarin siiphesiz pay1 bitytiktiir.
Bu konu Macar Biiytikel¢iligi raporlarinda sik
stk gecmektedir. Atatiirk’iin elgileri kabul edis
sirasinda, aligilmigin disinda,sadece Macar Elgi-
leriyle uzun stire sohbet etmesi, sohbetleri siyaset

3 Magyar Orszagos Levéltar (MOL): Macar Milli Arsivi, K63, 1934, 32/7, El¢ilik Sekreteri Vitéz Rényey’in 11

Ekim 1934 tarihli raporu.
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yerine, Tlirk-Macar iliskileri ve Ttirklerin prehis-
toryasina yonlendirmesi s6z konusudur. (Colak
2010:379-381)

9 Ocak 1934 yilinda Atatiirk’e giiven mektu-
bunu sunmak i¢in giden Ankara Macar Kralligi
Elgisi Jungerth Arnéthynin bu konudaki izle-
nimleri soyledir:*

“Gazi bu unsurlar: agiklarken insan onun bir
Tiirk dzgiirlitk kahramani ve reformisti degil, bir
Bati Avrupa Bilimler Akademisi baskaninin oda-
sinda oturdugunu sanirdi. O benimle, halklarin
iki akrabaligiyla ugrasmaktan, boyle fikir alisve-
risi yapmaktan memnuniyetini dile getirdi... “Ha-
yal edersek” dedi: “iki halk, iilkelerimiz birbirine
st komsusu oldugu zaman akrabaliklarini bi-
lerek, birbirlerine yaslanarak korumus, giiclerini
gelistirmis olsalards, son yiizyillarda Dogu Avrupa
tarihi tamamen baska yon alirdi. Simdi onlar din
devrini kapattiklarina gore iki kardes halkin- bu
deyimi defalarca kullandi- dostlugu ve her alan-
da isbirligini saglamlastirmasina higbir engel yok.
Bizim halklarimizin iliskisi, zikredilen ¢caglarda ol-
dugu gibi sekillenmeli. Halklarimizin birbirleriyle
olan iliskisini gelistirdigimiz zaman ilerlememiz
gereken yon bu olsun.” Konusmamizin bitimin-
de, dostluk atmosferine geldigimi ve iki milletin
dostlugunun gelistirilmesi cercevesinde actklanan
etkinliklerde onun ve hiikiimetinin icten destegini
daima hesap etmemi taahhiit etti.”

Atatiirk’in bu ilgisi ve Macarlar hakkin-
daki distinceleri Tirk tarih tezi icin Macar bil-
ginlerden yararlanma c¢abasina yon vermistir.
Atatilirk’iin Tiirk-Hun-Macar irkinin tarihi 6z-
desliginin ortaya konulmasi ile gorevlendirdigi
Macar bilgin Ferenc Zajtinin Ttrk Tarih Kong-
resine ¢agrisi, Atatiirk tarafindan Ttrk Tarih Ku-
rumu iiyeligine tayin edilmesi bu alandaki fikir
ahsverisinin gostergesidir. (Colak 2010:381-383)
Macaristan’da 6grenim goren Hamit Ziibeyr
Kosay, Hiiseyin Namik Orkun gibi bilginlerin
Atatiirk’iin yakin ¢evresinde yer almasi (Colak
2010:381) bu baglamda degerlendirilebilir. Ayrica
Latin alfabesine gecis stirecinde Atatiirk’iin Ma-
car alfabesini incelemeye basladig: bilinmektedir.

Atatiirk Orman Ciftliginde calisan Macar miihendis Janos Gyorgy nin
esi ve kizi, Ciftlikte bira fabrikasinin éniinde, (1935’li yillar, Ankara).

(Baggdz 1999:114-119) Toplanan dil heyetinde
uzun yillar Budapeste’de bulunup Macarcay1 gok
iyi bilen dil uzmani Ragip Hulusi (Ozdem) Be-
yin bulunmasi da bir tesaduf degildir. (Németh
1990:161) Yazi devriminden sonra ise bu heyet
dagilmamis, heyetin yeni tiyeleri arasina Hamit
Ziibeyr (Akalin 2002:33) ve Tiirkge icin Latin al-
fabesinin alinmasinin énerildigi I.Bakii Tiirkoloji
Kongresini takip eden, (Simsir 1992:129-131) An-
kara Etnografya Miizesi Miidiirti Gyula Mészéros
katilmistir. (Akalin 2002:33) 12 Temmuz 1932 ta-
rihinde Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti’nin kurulmas:
ile (Korkmaz 2004:208-209) Atatiirk, daha 1917
yilinda Agop Martayan ile karsilasmasi sirasinda
Gyula Németh’in Tiirkge gramerinde yapmis ol-
dugu fasih Tiirkge, orta Tiirkge, kaba Tiirkce si-
niflamasina kars1 “dili tek bicimli kilma” stirecini
resmen baslatmustir. (Dilacar 1976:351-356) An-
kara Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi
biinyesinde Atatiirk’tin arzusu tizerine Tiirk Ma-
car Kiiltiirel iliskilerinin gelistirilmesi icin Hun-
garoloji Enstitiisitntin agilmasi (1936) Atatiirk’{in

4 MOL, K63 1934, 3217, Macar Krallig1 El¢isi Jungerth Arnéthy’nin 10 Ocak 1934 tarihli raporu.
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ileri gortgluliigii sayesinde bu alandaki kurum-
lagmanin giizel bir drnegini teskil etmistir. (Colak
2010:384)

Macarlarin Atatiirk ve

Tiirk Devrimine Bakis1

Siyasi Yonden

Macaristanin Trianon Antlagmast ile toprak
kaybedip kii¢iildiigi donemde cereyan eden Tiirk
Kurtulus Savagi, Macar ulusunun gelecegi i¢in de
bir umut olmus, her kesim tarafindan hayranlikla
izlenmistir. Mustafa Kemal Pasa tarafindan Sevr
Antlagmasinin gegersiz kilinmasi, Trianon, Ver-
say, Saint German Antlasmalarinin da gecerliligi-
ni yitirmesi demekti. Savastan sonra Lozan Ant-
lasmasinin imzalanmasi ve yeni Tiirkiye'nin ku-
rulmasi bu ilgi ve hayranligi arttirmigtir. Macar
devlet adamlar1 Atatiirk’e olan hayranliklarini
sik sik vurgulamuglardir. Onlara gore Atatiirk’tin
Tiirkiye’de gerceklestirdigi inkilap olagantisti-
diir. (Colak 2005:1255-1259) Bu hayranhg, idol
olarak Mussolini ve Atatiirk’t kabul eden Macar
Basbakani Gyula Gombos’tiin 1933 yilinda Anka-
ra ziyareti sirasinda goriistiigti Atattirk’iin karsi-
sinda hissettigi duygu ve izlenimlerle ifade etmek
miimkiindir: (Colak 2009:36-42)

“Kemal Pasa ekselanslarint goren ve dinleyen,
komutanlik ve liderligin nigin onun elinde oldugu-
nu anliyor”

Macaristan’daki Turancilar ise 1920’den son-
ra [talyan fasizminden etkilendikleri igin, Mus-
solini Italya’st ile Tiirkiye Cumhuriyeti arasinda
paralellik kurmuslardir. (Demirkan 2000:58) Fa-
kat onlara gore Mustafa Kemal Pasa aslinda, asla
sevmemesine ragmen “diktator” olarak adlandi-
rilmis veya onun gibi gosterilmistir. (Medriczky
1937-1938:128) Onlara gore Atattrk, “bir daha
Tiirkiye'nin ne ozgiirliik kahramanina ne de dikta-
tore ihtiyag olmamasi igin” boyle idi. (Medriczky
1937-1938:137)

Atatiirk’iin liderliginin Macar tarihi boyunca
ortaya ¢ikan biittn liderlerin 6zelliklerini ken-
dinde topladigin ifade eden su sézler Macar Tu-
rancilarinin goziinde de O’nu, tartismasiz en bii-

yiik lider konumuna oturtmaktadir: (Medriczky
1937-1938:137-138)

“Bizim bin yillik tarihimiz ozgiirliigii kazan-
manin ve onu korumanin tarihidir. Biz kendi ii-
mizden ulusal kahramanlar yetistirdik. Ve sayet
halk kokenli, adaletli Kral Matydsn giiciinii, co-
mert Gdabor Bethlen’in politikasini, feragat sahibi
Ferenc Rdkdczi'nin ézverisini ve her seyi tehlikeye
atan ozgiirliik savagini, Lajos Kossuth'un miithis
sezgisini, ulusal coskusunu ve higten, alev sozleriyle
ordusunu yaratan giiciinii, dahast Ferenc Deak’in
serinkanli, yavasca iilkeyi insa eden bilgeligini dii-
siinmeye kalkisirsam, belki Kemal’in biiyiikliigi-
nii 6yle hissettirebilirim.”

Andor Medriczky'nin deyimiyle “biitiin yasa-
mu Tiirk halki, Tiirk milleti olan” (Medriczky 1937-
1938:122) boyle bir liderden “geri kalan yadigar ise
yalnizca Tiirk milletidir” (Medriczky 1939:115)

Ekonomik Yonden

Macarlara gore “kiiltiirel alandaki gibi eko-
nomik alanda gerceklestirilmis olan yenilikler
Atatiirk’iin yolundan donmez ve planh calisan biri
oldugunu gostermektedir. Biitiin diistincesi hal-
kin ilerlemesi icin halkin hizmetinde olmasidir”
(Fekete 1939:7) Macar Turancilar1 Atatiirk’iin
diger ¢aligmalar1 yaninda, modern sanayii, ta-
rim ve bununla baglantili ulasim politikasinin
daha onemli oldugunu bildigini vurgulamak-
tadir. (Medriczky 1937-1938:135) Péter Moricz
“Torokorszdg gazdasdgi jovdje” adli makalesinde
Tiirkiye'nin bu konuda imkanlar: ve yapabilecek-
leri konusunda soyle demektedir: (Moricz 1928:8)

“Tiirkiye simdi tamamen garp fikirlerini al-
mustir. Rehberleri siirekli Tiirk halkinin kati olarak
garbin medeni milletleri arasinda yer tuttugunu
soyliiyorlar. Geriye su mesele kaliyor. Acaba Tiirk
halk: bu kanunlardan ne surette istifade edebilir?
Teknik alanda yerini alabilir mi? Bankacilikta ve
asri ziraatta bagsarili olabilir mi? Tiirkiye'de yasa-
yanlar ve goziinii Tiirk hayatima dikkatle cevire-
bilenler, Tiirk amale, tiiccar, ¢iftci, bankacisinin
Avrupanin seckin milletlerindeki meslektaslari ile
ayni ruhi ve bedeni kabiliyete haiz olduguna kana-
at getirmislerdir”
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Bu alanda Tiirklerin askeri ve siyasi alanda iis-
tiin yetenekleri oldugunu vurgulayan yazar, o za-
mana kadar sanayi ve tarima onem verilmedigini
belirterek “yalmz Gazi Ciftligi ve ziraat mektep-
lerine bakarak bile Tiirklerin bu alanda yetenekli
olduguna karar verebilecegini” belirtmektedir.
(Moricz 1928:8-9)

Etnograf Istvan Gyorffy de Péter Méricz gibi
Turkiyenin ekonomik gelecegi konusunda ayni
iyimser diistinceleri paylasarak “Tiirkiye'nin ge-
lecekte zengin ve giilii olarak Avrupamin onemli
milletleri arasinda yer alacagindan” sdz etmekte-
dir. (Gyortty 2001:89-90)

Kiiltiirel Yonden

Atattirk’in dil ve tarih ¢alismalar1 Macarlar
tzerinde buytk etki yaratmustir. Ankara’daki
Macar Biiytkelciligi raporlari yazi® ve dil devrimi
hakkinda ayrintili bilgilerle doludur.® Buna gére
yeni “Tiirk alfabesinin getirilmesi hem kiiltiirel
hem ekonomik agidan onceki reformlardan daha
onemli ve Batwyla kiiltiirel iliskilerinin gelismesini
saglayacak nitelikte olacaktir™

Atatiirk’t Macar Krali 1. Istvana benze-
ten Gyula Németh’in (Németh 1990:178) “Az
ujjasziilett Torokorszdg” adli makalesinde yazi
devrimi ile yer alan diisiinceleri, Macarlarin bu
konudaki diistincelerine terciiman olabilecek ni-
teligiyle oldukea carpicidir: (Németh 1990:180)

“Bir yazi reformunun ulusun manevi yasamina
olaganiistii etkisi var. Soyle bir hayal edelim! Sayet
bir Macar Mustafa Kemal Pasa, bizim Latin ya-
zimiz yerine Arap yazisimn kullanimim getirmek
istese 0 zaman ne olur? Bunu hayal bile edemeyiz.”

Dil devrimi siirecinde yapilanlar Macarlar
agisindan “milli giiclenme bakimindan son dere-
ce onemli” (Moricz 1933:14) ve “yeni bir kiiltiirel
temel vermeye yonelik bir ¢caba” olarak degerlen-
dirilmektedir.®

Bu stirete III. Tirk Dil Kurultayina katilan
Gyula Németh’in yillar sonra bizzat Atatiirk’le

N O

Once Adana, daha sonra Ankara’da calisan
Macar miihendis Imre Sdfar.

tanismasi, (Dilagar 1976:355-356) Atattrk’d bu
konuda Macar bilim adamlarindan yararlan-
ma davasin yansittigr gibi, yillar 6nce Gyula
Németh’in kitabina koydugu soru isaretlerine,
“dili tek bicimli kilma” siirecinde, verdigi cevabi
yansitmaktadir.

Atattrk’tin tarih alaninda yaptig1 calismalarin,
Macar Buytikelciligi raporlarinda da genis sekilde
yer alan ve “favori temas: olan Tiirk-Macar ortak
kokeni ile bununla baglantil Tiirklerin prehistorya-
stm” Macarlar tarafindan ilgi ile karsilanmamasi
miimkiin degildir. (Flesch 2004:342-343)

Péter Moricz’in bu konudaki gortsleri yiizyil-
lardir Avrupalilarin iglerine sindiremedigi Ma-
carlarin (Colak 2001:4), Atatiirk’tn Tirk tarih
tezinde kesfettikleri ortak noktay1 gézler 6niine
sermektedir: (Moricz 1932:2)

MOL, K63, 19 Eylul 1928 tarihli rapor; 3 Kasim 1928 tarihli rapor.
MOL, K63 1935-32/1, Ankaradaki Macar Elgiliginin 1934 yili genel siyasi raporu.
MOL, K63, 19 Eyliil 1928 tarihli rapor. Rapor yaz1 devriminden onceki tarihi gostermesine ragmen, yeni alfa-

benin nasil uygulamaya konulacagini agiklamakta, bu alfabenin getirilmesinin 6nemine deginmektedir.

8 MOL, K63,32/111./1932.1,, 63/pol-1932., s. 4-5.
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Istvan Friedrich’in Atatiirk ile goriisiip toren kilici

armagan ettigini anlatan yazisi.
Istvan Friedrich, “Kemal pasa atvette a kardot”,
A Nép, 1923. mdjus 6., 5.3.

“Yeni Tiirk tarih yazimimin ana amaci, Tiirk-
liigiin uygar diinyaya karsi itibarmmin iadesidir. Ve
Tiirk halklarmun diinya uygarlik tarihinde nasil
iistiin bir rol oynadigini gostermektedir. Biz bu ha-
reketin gelisimini sadece sempati ile takip edebili-
riz. Zira yabancilar, 6zellikle batili tarih yazarlar:
bizi de yeterince, bircok defa karaladilar. Biz de
iade-iitibar savasini bugiin kazaniyoruz. Batili ta-
rihgilerin iddiasina gore yurt tutan ¢ok degerli ata-
larimiz yalnizca kaba, barbar, eskiya idi. Yabanc
yazarlar bugiinkii Macarlar hakkinda pek ¢ok defa
hor goren fikirlerini agikladilar. Ornegin Alman
yazarin iddiasina gore bizim bagimsiz bilimimiz,
ozgtin sanatimiz bile yok. Biz buna kars: Tiirk kar-
deslerimize benzer suretle, gecmisi, modern tarih
yazimuun yontemi ve araglaryla arastiriyoruz.

Onlarla baglantili gercegi saptiyoruz ve ardindan
onlarm gegmiste milletimizin, insanligin ilerleme-
sinin onemli etkeni oldugunu dogrulayan verilerle
destekliyoruz.”

Sonug¢

XIX. ytizyil sonlarindan XX. yiizy1l baglarina
yanstyan Tiirk-Macar dostluk ortaminda yetisen
ve Macarlara karsi sempati besleyen Atatiirk’iin
Macarlarla tanisikligr I. Diinya Savas: yillarina
kadar uzanmaktadir.

O,Cumbhuriyet ilan edildikten sonra ise iki
tilke arasinda iyi iliskilerin gelistirilmesine 6zen
gostermistir.

Siyasi agidan Balkanlarin gelecekteki duru-
munu ¢ok 6nceden gorerek, Ttrk-Macar dostlu-
gunun gelecegin Avrupasinin sekillenmesinde
onemli bir etken olacagim diigiinmiistiir. Fakat
Macaristan iki diinya savas: arasinda revizyonist
bir politika izlemistir. Bu durum, her iki tilkenin
ayr1 yonde yol almasina neden olsa da, iki tilke
arasindaki siyasi iliskiler bozulmamustir.

Ozellikle ekonomik alanda tarim ve hayvan-
ciligin gelistirilmesi i¢in, Atatiirk Macar uzman-
lardan yararlanmustir.

Tiirk-Macar iliskileri acisindan Atatiirk déne-
minin en ¢ok s6z edilmesi gereken yonii kiilttirel
boyutudur. Tarih ve dilbilimine ilgisi nedeniyle
koklit Macar Tiirkolojisinin verilerinden haber-
dar olan Atatiirk, Cumbhuriyet ilan edildikten
sonra Turk-Macar kiilttrel iliskilerinin dostluk
temelleri {izerinde yiikselmesini saglamuistir.
Tiirk dil devrimi stirecinde ve tarih tezinin olusu-
munda, Atatlirk Macar kiiltiiriinii yakindan tani-
yan ve bu ortak kokeni iyi bilen bir lider olarak,
Macarlarla bu alanda kiilttirel aligverisi hizlan-
dirmustir. Bu, “Tiirkiye Cumhuriyetinin temelini
kiiltiir” olarak goren Mustafa Kemal Atatirk’iin
iki tlke arasindaki iliskilerde de kiiltiirti esas
aldigint gostermektedir. Macar Tiirkolojisinin
verilerinden ve Macar bilim adamlarindan ya-
rarlanmasi, onun istegiyle kurulan Dil ve Tarih
Cografya Fakiiltesinin biinyesinde bir Hungo-
roloji Enstitlisii’niin yer almasi bunun en giizel
ornegidir.
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Macarlarise Atatiirkonderligindeyapilan Tiirk
Kurtulus Savasini ve Tirkiye Cumhuriyetinde
onun doneminde yasayan hizli degisim ve gelis-
meleri hayranlikla izlemisler; Atatiirk ve Tiirkiye
Cumbhuriyetinin dostluguna deger vermislerdir.
Bu dostlugun izlerini Atatiirk’iin ¢agdasi Macar
devlet adamlarindan, Macar kamuoyuna kadar
her kesimde gérmek miimkiindir. Tirkiyenin
yeniden yapilanmasinda, kiiltiirel ve ekonomik
alanda Macarlar tarafindan verilen destek, bu
dénemde giizel bir dostluk drnegi olusturmustur.

Tiirk Macar dostlugunun her alanda altin ¢a-
gin1 yasamasini saglayan Atatiirk’e karsi, Macar-
larin sempati ve sevgisini gostermek i¢in, Atattirk
6ldiigii zaman Macarlarin “milli yas” ilan ettigi-
ni belirtmek yeterlidir. (Erkun 2003:XVI -XVTI)
Hemen hemen biitiin diinya iilkeleri, Atatiirk’iin
cenaze torenine katilmak icin devlet adamlarin
Ankara’ya gondermis, yabanci toren kitalari bu
torene katilmislardir. Fakat Macar milletinin 6zel
yas tutmasi gibi bir hareketi hi¢bir diinya milleti
yapmamuistir. (Erkun 1999:33)
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Benzer sekilde Atatiirk’iin Macarlara bakis
agisint ise, 1923te Istvan Friedrich’e, Macar mil-
letine sunulmak tizere verdigi, kendi fotografinin
lUzerine yazip imzaladigi su satirlarda gormek
miimkindar:

“Muhterem ve kardes Macar milletine!

Gazi Mustafa Kemal”

Atatlirk doneminde Tiirk-Macar iligkileri bu
kadar koklii olmasina ragmen, bugiin Tiirkiye'de
ve Macaristan’da Atatiirk doneminin Tirk-
Macar baglantilarini ortaya koyan eserler ¢ok
azdir. Bu alanin aydinlatilmasi bu y1l 75. yildona-
muni kutladigimiz ve 1936’da Atatiirk’iin emri
ile kurulan ve bu yiizden varligini Atatiirk’e borg-
lu olan Hungarolojinin ve onunla isbirligi icinde
olmast gereken diger disiplinlerin; 6te yandan
uzun bir ge¢misi bulunan Macar Tirkolojisinin,
Tiirk-Macar dostlugunun altin ¢agina ulagma-
sinda biiyiik emegi olan Atatiirk’e karsi bir borcu
olmalidir.
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“Ugor-Turk Savasi” ve
Macar Dilinin Kokeni

Cev. Serdar Karadag Laszlé Maracz'

Son yillarda,Macar dilinin bir Fin-Ugor dili olarak geleneksel siniflandiriimasina, uluslararasi alanda bazi say-
gin ilim adamlari (mesela, Marcantonio, Nummenaho and Salvagni,2001; Marcantonio, 2002) tarafindan
itiraz edilmistir. Bu calismalar Ural/Fin-Ugor hipotezini bir “mit” olarak adlandirmaktadirlar. Aslinda, bu aras-
tirmalar 19.yy'in ikinci yarisinda Macar ilim adamlarinin Macar ve Tirk ayirimi yapan ve bunlari ayri birer dil
ailesi icerisinde siniflandirmaya karar verdirten “Ugor-Tiirk meselesi"nin ¢ikarimina da itiraz niteligi tasir.?
Ancak, Macarca'nin siniflandiriimasi konusu her ne kadar stipheliyse de, Ugor-Tiirk meselesi cikarimina, lin-
guistik olmayan ne tlir "baska” argiimanlar karar vermistir sorusu ortaya ¢cikmaktadir. Bu makale, Ugor-Turk
meselesinin daha az bilinen argiimanlarina odakli bir calismadir. Bu argiimanlar, bilim tarihi, 19.yy Avrupasi
ve Habsburg imparatorlugundaki ideolojik, jeopolitik ve politik gelismeler, Avromerkezcilik ve Oryanta-
lizm, ve Ugor-Tirk ihtilafindaki Franz Schedel, Paul Hunsdorfer, Josef Budenz, Armin Vambery, Gabor Balint
de Szentkatolnai® gibi anahtar-oyuncularin sahsi vaadleri ve sadakatleri izerine sekillendirilmistir.Makale
Ugor-Tirk ihtilafinin ¢ikarimina, neredeyse tamamen bu linguistik olayan sartlar, faktorler ve argiimanlar
tarafindan karar verildigi sonucuna varmaktadir.

Anahtar Kelimeler:
Avusturya gizli servisi, Macar Bagimsizlik Miicadelesi, Avromerkezcilik, Ugor-Tiirk Savasi

Giris Bu makalede Macar ders kitaplarinda Macar-
Macarlarin 19yy1n ikinci yarisindaki antik  lagtirilmis kullanimi Ferenc Toldy ve Pal Hunsdor-
tarih galismalari, 17yy Alman filozofu Leibniz ta-  fer yerine orijinal Alman isimleri olan Franz Sche-
rafindan sekillendirilmistir. Leibniz’in hipotezine  del ve Paul Hunsdorfer isimleri kullanilacaktir.
gore, halklarin Urgeschichte (tarih 6ncesi) linguis- ~ Schedelve Hunsdorfer’in sirast ile kirkiig ve otuziki

tik temelli olarak yeniden insa edilebilir. yaslarinda, aslen Alman olmalarina ragmen daha

1 Laszlo Maracz, Amsterdam (Hollanda) Universitesi Avrupa Arastirmalari Boliimiinde yardimci profesordiir.

2 Macar dilinde “Ugor-Tiirk Savasi” (Ugric-Turkic War) ifadesinin karsilig “az ugor-torok haboru™dur.
Kelime anlamu itibariyle de “Ugor-Tiirk Thtilafi"dir. Ancak, tartisma Macar dilinin Ugor veya Tiirki dillerine akra-
ba oldugu sorusu {izerinedir. Bundan dolay1 bu makalede “Ugor-Tiirk Meselesi” terciimesine bagli kalinacaktr.

3 Bu makalede Macar ders kitaplarinda Macarlastirilmis kullanimi Ferenc Toldy ve Pal Hunsdorfer yerine oriji-
nal Alman isimleri olan Franz Schedel ve Paul Hunsdorfer isimleri kullanilacaktur.
Schedelve Hunsdorfer’in sirasi ile kirkii¢ ve otuziki yaslarinda isimlerini resmi olarak Macarlastirdiklarina dair
bir belge bulunmamaktadir. Olgunluk yaslarinda Macarlastirdiklar: yerine orijinal isimlerinin kullanilmasi bu
makalenin ortaya koydugu argtimani gliglendirmek amac ile tercih edilmistir.
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sonra isimlerini resmi olarak Macar isimleri aldik-
larina dair her hangi bir belge bulunmamaktadr.
Olgunluk yaslarinda Macarlastirdiklar: yerine ori-
jinal isimlerinin kullanilmasi bu makalenin ortaya
koydugu argiman: giiglendirmek icin tercih edil-
mistir.

Aslinda Fin ve Macar dillerinin bazi kelime
benzerlikler gosterdikleri ve dolayisiyle Finlilerin
ve Macarlarin antik tarihlerinde ortak unsurlar
oldugu teorisini (Van der Schulenburg, 1973, 95)
ortaya koyan da Leibniz'dir. Leibniz'in fikirleri
18.yy dogasinda Alman bilim adamlar: tarafindan
kabul gormustii. Bunlar arasinda Eberhard Fisc-
her ile Fin ve Macar dilleri arasindaki akrabaligi
ilmi olarak “ispatlamak” amaciyla nispeten ilkel
bir kelime listesi derleyen ve zayif bir ¢aligma ile
benzer bir akrabaligi Kuzey-Avrupa ve Sibirya dil-
leri arasinda gostermeye galisan August Ludwig
Schlozer (1735-1809) de yeralmaktadir.

Gottingen Universitesinde ders veren August
Ludwig Schlozer (1735-1809) Macarlari, Finlile-
rin Avrupali “eklentisi” olarak kabul etmisti: “[...]
Macarlar; bunu ekliyorum, ¢linkii benim planima
gore bu bolgeye ait olmadiklari gibi, antik bir halk
da degillerdir. Asya’dan ancak 19yy'da goc et-
miglerdir. Macarlarin dilinin Fin ve Lapon dille-
ri ile yakin akraba oldugu uzun zamandir kabul
gormekle, bu ulus bitytik Fin halk grubunun bir
dalimi olusturmaktadir.” (Schlozer, 1771, 306).
Schlozer “Allgemeine Nordische Geschichte’de
Macarlar ile ilgili pek ¢ok kiigtltiicti ifade kullan-
maktadir: “Yakin gecmisteki birkag Macar disin-
da, fethetmek icin yaratilmis bir halk olmadiklar1
gibi, aksine her zaman komsularinin avi olmus ve
dolayisiyle kendilerine ait bir tarihleri olmamugtir”
(Schlozer, 1771, 301).

Schlozer'in 18yy'daki bu tiir ¢alismalariyla
Almanlarda, golgesi daha sonraki ytizyillara da
diisecek olan bir anti-Macar ton sekillenmistir.

Bu anti-Macar tarih yazim ekoliiniin gelisimi
Avrupa alanindaki ulusal kimlikler rekabetinin
gelisimi ile yakindan ilgiliydi. Aslinda Leibniz
programy, ancak 19.yy’in ikinci yarisinda kendine
bir yer bulabilmisti. Bu dénemde Leibniz’in fikir-
leri, linguistik izlerin Macarlarin Urgeschichte
(tarih 6ncesi)ni yeniden inga etmek tizere yeterli

delil saglayacagini savunan, Paul Hunsdorfer ve
Josef Budenz gibi Macar Bilimler Akademisine
dahil ilim adamlar tarafindan sahiplenilmisti.

Bununla birlikte bu hipotezin sonuglari gok
daha 6teye uzaniyordu. Sozde Fin-Ugor dillerin-
dekinden ¢ok daha stimullii benzerlikler gosteren
Macar-Turk dillerinin linguistik benzerlikleri,
sadece Macar dilinde “6duin¢ alinan” statiisiine
sahip olmustur. Macarlarin tarih oncesi disi-
nildigiinde, Macarlarin gog yollar1 Orta Asya ve
glineyindeki alanlar ihmal edilerek, sadece kuzey
izleri tizerine yeniden insa edilmistir. Bu makale,
linguistik verilerin boylesine tek yanli bir yorumu-
nun genetik linguistik siniflandirma, Orta Asya
tarih arastirmalari, Macarlari ve dillerinin koken-
leri konusundaki ¢alismalar agisindan sonuglari
derinlere uzayan Fin-Ugor hipotezi gibi temelsiz
ve asilsiz bir teze nasil ulagtigini ele almaktadr.

“Macarlar Asya Kokenlidir”

Tahilimizin 6nemli bir baslangi¢ noktasi, li-
beral Macar Kontu Istvan Szechenyi tarafindan
baglatilan Macar Reform Cagrdir. Szechenyi,
1841 yilinda programatik bir nitelik tagryan “Do-
gudan Gelen Halk” isimli kitabinda, Macarlarin
en 6nemli misyonunun, Avrupa’da Asya’dan ge-
len bir halk oldugunu; “Macarlar Avrupa’daki
digerleri ile ilgisi olmayan bir irkin ¢ocuklaridir.
Macarlarin, Asyal besiklerinde sakli olan, bugiine
kadar gelisme firsat1 bulamamus egsiz yetenekleri-
ni Avrupa’da gelistirmekten baska gorevleri yok-
tur” seklinde belirtir. (Szechenyi, 1841, 16). Kont
Szechenyinin eski Macaristana yonelik bu mo-
dernlestirme programi, sadece toplumu, iktisat
ve kamu yonetimini etkilemekle kalmamus, ayni
zamanda bu program agik bir kiiltiirel-linguistik
komponenti de olmustur.Yukaridaki alintida da

v %

goriilecegi tizere “Reform Cagr” entellektielle-
ri Macarlarin ve dillerinin Asya kokenli oldugu
konusunda ikna olmuslardi. Kont Szechenyi ve
takipgileri 1830 yilinda, Macar dilinin sadece dev-
let yonetimine uygun hale getirilmesi maksadiyla
degil, ayn1 zamanda bu dilin yapisini ve kokenle-
ri {izerine arastirma yapmak i¢cin Macar Ilimler
Akademisini kurmuslardir. Macar [limler Aka-

demisi bu yolda bir sozlik ¢alismasi baslatmus,
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bu sézliigiin derlenmesi isi, Akademinin iki tyesi;
Benedikt kesisi Gergely Czuczor(1800-1866) ile,
Yiiksek Temyiz Mahkemesinde yargi¢ olan Janos
Fogarasi'ye (1801-1878) tevdi edilmisti. (Naday ve
Safran, 1984, 30). Sozliik tizerindeki ¢alisma “Aka-
demiai Nagyszotar” (Biiyiik Akademik Sozliik)
yayinlanmadan 6nce, yaklasik otuz yillik bir me-
saiyi gerektirecek ve dilin bitisikli yapisini baslan-
gi¢ noktasi alan, bu sozliik, Macar dilinin ilk ilmi
sozliigli olacaktl. Ne varki, Kont Szechenyinin
tstlendigi bu inisiyatif, iimit vadeden bir arastir-
manin baslangici olsa da, sonuna kadar gidemeye-
cektir. Zira, Habsburg Imparatorlugundaki siyasi
gelismeler, dilin ve kiltirtin kokeni konusunda-
ki inisiyatif sahiplerini yildirmis ve sindirmisti.
1848 yil, 15 Mart tarihinde Macar liberal hare-
keti Habsburg monarsisine kargi ayaklandi. La-
jos Kossuth liderligindeki milli devrimci hareket,
Macar Cumbhuriyetini ilan etti ve Macar ordusu
Honved'i kurdu.

1849 yilinda Honved silah birakmak zorunda
kalds, ¢linkii garist Rus birliklerin destegi ile Avus-
turya birlikleri Macar ordusunu yenilgiye ugrat-
mistl. Honved’in 13 Agustos 1849°'da Vilagos'ta
tesliminden sonra, Viyana monrsinin Macaristan
bolgesinde Habsburg mutlakiyetini yeniden kur-
mak iizere Alexander Bach vali olarak gorevlen-
dirdi. Devrim sonrasi Macaristan’da on yildan
fazla siiren Habsburg hakimiyetinin yeniden ku-
rulma ¢alismalar1 beraberinde 30’1 yillarin “Re-
form Cagi’nda olusturulan kurumlarin Macar
kimliginin bastirilmas: ¢abalarini da beraberin-
de getirmistir. Bachin demir sopa ile Macarlar1
Almanlagtirma ¢abalari, Macar [limler Akade-
misine de uygulanmisti. Devrimden sonra onyil
boyunca Macar Ilimler Akademisinin genel top-
lantilarinin yapilmasina izin verilmemis ve Bach
ile yonetimi Akademinin kurulus tiziigiinin
“Akademinin maksadi, Macar dilini arastirmak
ve gelistirmek” olan ikinci maddesini iptal etmek
istemistir. (Kecskemethy, 1987, 106).

Bu anti-Macar ortamda aslinda 1848-1849
Macar bagimsizlik savasindan once entellitktiel
sahada mevzilenmis olan iki kisi, akademik sah-
nede ortaya ¢ikmustir; bunlar, asil Alman isimleri
sirasiyla Franz Schedel ve Paul Hunsdorfer olan

Ferenc Toldy ve Pal Hunfalvy’'di. Bu iki adam
19yy'n ikinci yarisinda Macar {lim Akademisini
domine edecektir. Akademinin arastirma planla-
r1 ve yeni iiyeleri de onlar tarafindan belirlenecek-
ti.

Macar Akademisinde Avusturyali Bir Casus

Franz Schedel’in (1805-1875) Avusturya san-
solyesi Prens Klemens von Metternich Oberste’nin
anti-liberal politikalarina hizmet eden, Habsburg
Imparatorlugu gizli servisi “Polizei- und Zensur-
hofstelle” olarak bilinen Avusturya istihbarat teski-
lat1 tarafindan ne zaman kiralandig1 bilinmemek-
tedir. Viyana kongresinden sonra Von Matternich,
liberal hareketleri bastirarak Habsburg monarsisi-
nin iktidarda kalmas: ve demokratik diistinceleri
Avusturya tebasindan uzak tutma amaciyla sert
ve ceberut bir polis devleti uygulamasi yapiyor-
du. Belgelerden anlasilmaktadir ki 1836 ila 1843
arasinda Schedel denen bu adam, Avusturya gizli
servisi i¢in casusluk ve muhbirlik faaliyetinde bu-
lunuyordu. Nitekim bunu ispatlayan kayitlar ve
vesikalar, Macar tarih¢i Gabor Pajkossy tarafin-
dan desifre edilmis olup, halen Macaristan Milli
Arsivi (MOL) ile Macar Ilimler Akademisi arsiv-
lerinde bulunabilir.(Pajkossy, 2002, 2004). Macar
arsivlerinde gen¢ Schedel tarafindan 1836 ila 1843
arasinda yazilmis onti¢ tam, bir de tamamlan-
mamis rapor bulunmaktadir4. Raporlar Ferstle
hitaben yazilmis ve Von Matternich tarafindan
idare edilen “Informationkomite”yi bilgilendir-
mek i¢in kullanan Sedlnitzky’ye iletilmistir. Gen¢
Schedel,sefi olan Ferstl’in emirlerini uygulayarak,
Macar liberal muhalefetine kars1 muhbirlik yap-
mug, tyelerine karsi casusluk faaliyeti ytrttmds,
planlarini ortaya ¢ikarmaya ¢alismis ve iligkileri-
nin envanterini tutmustur.

Toldy, Franz Karl Joseph Schedel ismi ile
Buda'da Alman bir ailenin ¢ocugu olarak diin-
yaya gelmistir. Schedel, Macar Bagimsizlik savast
arefesinde ismini resmi olarak Toldy olarak Ma-
carca bir isimle degistiri. Schedel’in ailesi Macarca
bilmediginden, oglunu sekiz yasinda iken Czegled
kasabasinda bir ilkokula Macarca 6grenmesi icin
gonderir. Schedel ailesi Reform Caginda basla-
yan Macarlagtirma c¢abalar1 ile birlikte Macar
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kralliginda iyi derecede bir Macarca bilgisine sa-
hip olmadan bir kariyer yapmanin zor oldugunu
anlamisti. Macarca bilgisi, geng Schedel’in Kont
Sedlnitzky'nin Avusturya gizli servisinde kariye-
re hazirlanmasi i¢in zaruriydi. Bu konuda muh-
temelen Avusturya gizli servisine babasi Franz
Schedel iizerinden basvurmus olmalidir. Franz
Schedel en azindan 1830°dan itibaren Peste-Bu-
da ve Pozsony'de (bugiinkii Bratislava) yer alan
ve yiiksek ritbeli polis amiri olan Leopold Va-
lentin Ferstly tarafindan yonetilen Polizei- und
Zensurhofstelle’in Macaristan teskilatinda hiz-
met sonrasi direktorliigiintin bir personeli olarak
Peste’de ¢aligmustir (Pajkossy, 2004)

Schedel, Buda hizmet sonras: amirliginin Pes-
te teskilatinda bir kontrolor olarak Ferstl tarafin-
dan idare edilmistir. (Pajkossy, 2002, 20). Ancak
Sedlnitzky’nin Polizei- und Zensurhofstelle teski-
latinin Macaristan seksiyonunun Macar Kralhig
topraklarindaki faaliyetlerinin yasadigi oldugunu
unutmamak gerekir. Bu sebeple teskilat, biiytik
gizli muhbirler ve ajanlar tarafindan ¢ahstirili-
yordu.(Pajkossy, 2004,339). Gabor Pajkosskynin
tahminlerine gore 1848 Macar Bagimsiz lik miica-
delesi arefesindeki Macar gizli istihbarat teskilati
100-150 muhbirden olusmaktaydi. Bu muhbirle-
rin bir kismyi, Schedel’ler gibi Macar olmayan mil-
letlere mensup kisilerden, Habsburg mutlakiyeti-
nin sadik destekgileri olarak, Macarlar tarafindan
domine edilen geleneksel aristokratik diizene ve
ozellikle Dogu Macaristan ve Transilvanya'daki
Macarlar arasinda giiglii olan Protestanhiga kar-
stydilar.(Pajkossy, 2004, 341).

1830 yilinda, 25 yasinda iken Schedel, Macar
[limler Akademisine iiye oldugunda, 1835'te Aka-
deminin Genel Sekreteri ve yonetim kurul {yesi
olarak Akademi’nin kurucusu, Baskan Yardimcist
Kont Szechenyi ile yanyana oturmaktaydi. Geng
Schedel 9 Kasim1844 tarihinde Peste Universitesi
kiitiiphanesi direktorliigiine atandiginda kariye-
rinde énemli bir adim atmisti. Zira bu atama is-
tihbarat servis sefi olan Avusturya gizli servisinin
basi Kont SedlInitzky (1778-1855) ve Ferstl tarafin-
dan desteklenmisti.(Pajkossy, 2002, 15).

Sedlnitzky'nin Polizei- und Zensurhofstelle
teskilati 1848’deki devrim ayaklanmalar1 esna-

sinda ¢oktigiinden dolay1,1849 yilinda Avustur-
ya gizli tegkilat1 yeni bir yapilanmaya gittiginden,
Schedel/Toldy ismi Avusturya gizli servisinin
1850°’den sonraki kayitlarinda ratlanmaycaktir.
Ne var ki bu durum Schedel’in artik Avusturya-
lilar i¢in ¢aligmadigr anlamina gelmemektedir.
Bilakis Schedel Macar bagimizlik miicadelesi
ezildikten sonra Macaristan’da daha da 6nemli
konumlar isgal edecektir. Bu yoldan olmak iizere,
Peste Universitesi Kiitiiphane yoneticiligi ve Macar
[limler Akademisi Genel Sekreterliginin yaninda,
1861’de Budapeste tiniversitesinde Macar edebiya-
t1 profesorliigiine atanir. Ancak bunlar arasinda
Schedel’in muhtemelen en sevdigi unvan, Maca-
ristan Krali Franz Joseph’in “Kraliyet Danigmani”
unvani olmalidir. Nihayet Schedel, gen¢ yastan iti-
baren talip oldugu goreve kavusmustu: Habsburg
Hanedanrnin sadik hizmetkar.

Istihbarat Aginin Biiyiimesi

Schedel’in, Paul Hunsdorfer’'i (1810-1891) is-
tihabarat islerinde isbirligi yapmak tizere hangi
tarihte ise aldigi bilinmemekle beraber, Schedel
ve Hunsdorfer her halitkarda Schedel’in editor-
lerinden biri oldugu bagimsizlik¢r dergi Athena-
eum ile Hunsdorfer’in isbirligi yapmaya baslad-
g1 1839'dan itibaren irtibat halindeydi. 1841'de
Hunsdorfer, Schedel’in destegi ile Macar Ilimler
Akademisi tyeligi yaninda, 1842'de Schedel’in
tavasutuyla yazarlar ve entelektiiellerin olugtur-
dugu edebiyat kuliibi “Kisfaludy Topluluguna
katilacaktir. Hunsdorfer'in gercekten Schedel’in
Avusturya gizli servisi igin faaliyetlerinden ha-
berdar olup olmadig: yeterince agik degildir, an-
cak 1839’dan Schedel’in oldigt 1875 yilina ka-
dar Schedel ve Hunsdorfer 36 yil boyunca yakin
temas halinde olmuslardir. Hunsdorfer'in ilmi
kariyeri tamamen Schedel’e bagli idi. Onu aslinda
linguistik ile ilgili konulara sokan da Schedel’di.
Dolayisiyle Schedel'in  Macaristan'daki  Avus-
turya otoritelerinin hizmetindeki istihbarat fa-
aliyetlerinden haberdar olmamas: higte ihtimal
haricinde gorinmemektedir. Schedel, gen¢ avu-
kat Hunsdorfer ile kendisi arasinda bir benzerlik
gormiis olmaliydi. Hunsdorfer tipki Schedel gibi,
Macar kralliginda yasayan Alman milletinin bir
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tiyesiydi. Schedel Buda’daki Schwabian cemaa-
tine, Hunsdorfer ise yiiksek yaylalardaki Zipser
Alman cemaatine dahildi. Her iki etnik Almanin
da ana dili Almanca idi ve cocukluk dénemlerin-
de Macarca bilmiyorlardi. Hunsdorfer Almanca’y:
ancak yetikin yaslara ulastiginda, 1827 yilinda 17
yasinda Macarca 6grenmesi i¢in bir Miskolc lise-
sine gonderildiginde 6grenecekti. (Domokos ve
Paladi-Kovacs, 1986, 9).

Hunsdorfer 1842 yilinda tipki Schedel gibi is-
mini Macarlastirmis, her ikisi de Reform Cagin-
daki Macarlagtirma ¢abalarinin kargiligini vere-
cegini hesap etmis olmalilardi.

Her ikisi de, sadece ayn1 sosyal-etnik koken-
den gelmiyor, ayn: zamanda benzer siyasi goriis-
lere sahip bulunuyorlardl. Hukuk egitimi goren
Hunsdorfer, akil hocasi Schedel gibi Habsburg
Hanedani davasina kendini adamisti. Bu durum,
1848-1849 yillarindaki Macar, anti-Habsburg ba-
gimsizhik miicadelesi yillarinda yazdigi “Naplo
1848-1849” (Giinliik 1848-1849)de acik¢a goriil-
mektedir.

Hunsdorfer, hasbelkader, Macaristanin Avus-
turya'dan bagimsizlig1 i¢in oylama yapilan mem-
leketi Kesmark’s (bugiinkii Slovakya'da Kezma-
rok) temsilen devrim parlamentosunun bir tyesi
olmustu.

“Glinliigtinden” edindigimiz izlenime gore,
Hunsdorfer devrim parlamentosunun bir tyesi
olmasina ragmen, Macaristanin Avusturya’dan
bagimsizligini asla desteklemiyor, Macaristanin
bagimsizhgina ve cumbhuriyete karsiydi olarak,
Habsburg Hanedani ile kayitsiz sartsiz bir uzlasma
yoniinde tavir aliyordu. Bu tavir, stiphesiz Macar
bagimsizlik miicadelesi esnasinda azinliktaki bir
pozisyondu. Aslinda bu yillarda Hunsdorfer, dev-
rim parlamentosunun komplovari bir fraksiyonu
olan ve Lajos Kossuth’un Macaristanin bagimsiz-
ligin1ilan etmesini engellemeye yonelik kurulmus
olan Baris Partisinin de bir tiyesiydi. Ancak, bilin-
digi gibi, 14 Nisan 1849’da Debrecen’de devrim
parlamentosunun bir oturumunda bagimsizlik
deklarasyonu ilan edilecektir. (Domokos and Pa-
ladi-Kovacs, 1986, 27).

Hunsdorfer'in  giinliiglinden anlagilan bir
diger gercek de, bagimsizlik miicadelesi yillarin-

da Hunsdorfer, Schedel ile olduk¢a yogun yakin
iligki icindedir. Schedel, devrim parlamentosun-
daki siyasi gelismelerden Hunsdorfer aracilig ile
haberdar oluyor, hatta Hunsdorfer bagimsizlik
ilanindan sonra 1849 Mayis baslarinda Bakanlik-
lar olusturulurken, Schedel adina ytiksek seviyede
bir hiikiimet gorevi iin lobi faaliyeti yiiriitiiyordu.

IIk bagimsiz Macar hiikiimetinde Din ve Egi-
tim Bakani olan saygi duyulan tarihgi, piskopos
Mihaly Horvath, Schedel’e Bakanliginda bir go-
rev vermek igin oldukga istekliydi. Schedel’in bir
Bakanlik gorevlisi olarak atamasini engelleyen-
se Kossuth idi, ¢iinkii Kossuth’un belirttigi gibi
“Toldy degisken bir karaktere sahip ve bir pecso-
vics” idi. (Hunfalvy, 1986, 273-274). Pecsovics ke-
limesi, o giinlerde Habsburg Hanedan ile kayitsiz
sats1z uzlasma taraftari olanlar i¢in kullanilan asa-
gilayici bir kelime idi. Belli ki Kossuth, Schedel’in
Avusturyalilar i¢in ¢alistigini ¢ok iyi biliyordu.

Macar Bagimsizlik miicadelesinin ezilmesin-
densonraSchedel vearkadasi Hunsdorfericinartik
bundan boyle kendi “devrim”lerini yapmalariicin,
yani Macar dilini ve Macarlar Leibnizian progra-
mina gore yonlendirme ve yapilandirma igin yol
agiktr. Bu yolda, Macar Ilimler Akademisinin tam
manastyla kontrolunu ele gegirmek icin ilk 6nemli
adim,10 Haziran 1851’de, Avusturya hiikiimetin-
den affin1 saglayabildikten nerdeyse bir seneye
yakin bir siire sonra Akademi’nin kiitiiphane di-
rektorliigiine Hunsdorfer'in atanmasi ile gercek-
lesecekti. ( Domokos and Paladi-Kovacs,1986,
35). Hunsdorfer, bu kilit konumunu 1891’de 6lene
kadar kirk yil boyunca isgal edecektir. Avusturya
otoritelerinin destegi ile Schedel ve Hunsdorfer
Macar Ilimler Akademisinin arastirma giindemi
ve gorevlendirmeleri tizerinde mutlak bir kontrol
sahibi olmustu.

Macar bagimsizlik hareketinin bastirilmasin-
dan sonra Hunsdorfer Fince 6grenmeye baslar.
Schedel bu konuda ona Fin gramer kaynaklarryla
destek saglamaktadir.(Domokos and Paladi-Ko-
vacs, 1986) ve Hunsdorfer fanatik bir bicimde Fin-
ce ve Macar lingustigi iizerine yeni bir arastirma
lizerine ¢aligmaya baslar. Ona gore, Macarlarin
kokeni nordik halklara dayanmaktadir. Macar
[limler Akademisi’nin 18 Haziran 1851 tarihli da-
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hili toplantisinda Hunsdorfer, Schott'un Macar,
Fin ve Tiirk-Tatar dillerinin akraba, ancak fark-
Ii dallarda konumlandirildigi Ural-Altay dilleri
{izerine calismasina da atifta bulunarak “Biiytik
Linguistik Gorevlerimiz Uzerine” baslikli bir
makale sunumu yapar. Makale, editérliigti Sche-
del ve Hunsdorfer tarafindan yapilan “Uj magyar
muzeum” (Yeni Macar Miizesi) adl1 gazetede ya-
yinlanir. Bunun da 6tesinde Hunsdorfer, Macarca
ile baglantili diller ¢aligmasinin sadece Macar dili
icin degil, ayn1 zamanda Macar Urgeschichte’si-
nin (tarih oncesi) yeniden insas ile de iliskili oldu-
gunu iddia etmektedir.

[limler Akademisi’nin 29 Mart 1851 tarihli
bir diger dahili toplantisinda Hunsdorfer, Macar
dilinin ilk Akademik Sozliigtine kargs, dili “ilmi
olmayan” olarak niteleyen bir yayinla saldirrya ge-
cecektir. Ona gore Macarcanin koki, kendi iginde
var olamaz ve ancak iliskili bir bagka dil igerisinde
kargihgini bulur (Hunfalvy, 1851, 104-113). Huns-
dorfer Bityiik Akademik Sozliik tizerine saldirrya
gectiginde, sozligiin yazarlarindan biri olan Ger-
gely Czuczor, Macar bagimsizlik miicadelesi esna-
sinda yazdig1 Avusturya karsit1 yazilari sebebiyle
hapiste bulunmaktadir. Macar Ilimler Akademi-
si Bach-dénemi sinirlayici politikalarini tehdidi
altindayken 1856’da Hunsdorfer, yeni kurulan
“Magyar nyelveszet” (Macar Linguistigi) isimli
bir gazetede linguistik programin ilan ediyordu
(Hunfalvy, 1856). Ancak Ilimler Akademisinin
tiyeleri Hunsdorfer'in inisiyatifine gtivenmiyor-
du. Hunsdorfer'in yakin bir isbirlikgisi olan Ber-
nat Munkacsi, Akademinin pek ¢ok iiyesinin,
Hunsdorfer'in Macar milletinin itibarini zedele-
mek amaciyla Fin teorisini yiiceltmek igin Avus-
turya hiikiimetinden riigvet aldigi dedikodular:
sebebiyle projede yer almaya istekli olmadigini
yazmustir. (Domokos and Paladi-Kovacs,1986, 53).

Avro-merkezci Doktrinler

Hunsdorfer, “Macar Linguistigi"nin ilk sa-
yisinda “Mit akar a magyar nyelveszet?”(Macar
Linguistikleri Ne Ister?) isimli program niteligi
tastyan makalesinde Macar dilinin orijini ile ilgili
olarak aragtirmasinin ana hatlarini ortaya koyu-
yordu. Once, siniflandirmasinda Turan (Altay),
Semitik ve Aryan (Hint-Cermen) olan ti¢ degisik
genetik irk ile eslesen ti¢ dil tipini, Max Muller’den

yana tavir alarak, Macar dilinin Ural-Altay dilleri
ile baglantili oldugunu 6ne siiriiyordu. (Hunfalvy,
1855, 127). Hunsdorfer'in aslinda tek kaygisi, na-
sil olupta Macar biliminin nasil Avrupali yapi-
labilecegi idi. Bu soruya cevap verebilmek i¢in
Avrupa medeniyetini Helenik ve Latin kiltiir
terimleri ile tanimlamis ve Hint-Cermen dil ai-
lesine uygulanan Leibnizyen metodu tercih edi-
yordu. Hunsdorfer'e gore bu metodoloji aragtirma
programinin temelini olusturuyordu ve ancak bu
metodun siki bir disiplin altinda uygulanmastyla,
Macar bilimi ve linguistigi Avrupa standartlarina
ulasabilirdi.

Aslinda onun linguistik akrabaliklara iligkin
metodu, Avrupa medeniyetini baslangig noktas
(orjin) olarak alan ideolojik bir bakis bigimiydi.
Ona gore Asyal halklar, saglam tarihi temellere
dayaniyor olamazlardi ve bu sebeple Avrupa me-
deniyetinin bir parcas: da degillerdi. Dil ve tarih
tizerine ilmi yaklagimlar, sadece tizerlerinde Hris-
tiyan ve Avrupa medeniyet goriisii olusturulabili-
yorsa bagarili olabilirdi. Hunsdorfere gére, Macar
linguistigi, edebiyat: ve ilminin gelistirilebilme-
si ve medeni, Avrupa milletleri arasinda bir yer
edinebilmesi, ancak Helen-Latin linguistigine,
edebiyatina, sanat ve ilimine dayandirilmasi ile
miimkiin olabilirdi. Goruldugii gibi bu metod,
Szechenyinin programi ile taban tabana zttu.
Szechenyinin programi, Macar dilini ve kiiltii-
riinii Asya karakterli olarak kabul ediyor ve bu
Asyali ozelliklerinin gelistirilmesini, Macarlarin
Avrupa’ya yapacagi buyiik bir katk: olarak gorii-
yordu.

Hunsdorfer’in “Avro-merkezci” soylemleri gok
daha ileriye giden ¢ikarimlar da igeriyordu. Akra-
ba dillerin hangileri oldugunu kesin bir sekilde be-
lirlemeyi basaramamakla beraber, Macar dilinin
sadece akraba oldugu diller ile karsilastirilarak
ilmi bir cercevede incelenebilecegi ¢ikariminda
bulunuyordu. Hunsdorfer, 1860’11 y1illarda, Macar
dilinin akrabaliklarini kuzey dilleri ile sinirlamis-
t1. 1861 yilinda yayinlanan “Finn olvasokonyv”
(Fin Okuyucu) adli ¢aligmasinda Hunsdorfer,
Macar dili akrabalik arastirmalarinda Fince’nin
en etkin dil oldugu hipotezini one siirecektir. (Do-
mokos ve Paladi-Kovacs, 1986, 82)

Schedel ve Hunsdorfer, Gottingen Almanya-
sinda Josef Budenz'i Macaristana davet ederler.
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Josef Budenz (1836-1892) 16 Mayis 1858'de yir-
miiki yasindayken Budapeste'ye gelir. Budenz'in
davet edilmesinin sebebi, Macar dilinin kokeni
konusunda karsilagtirmali linguistik metod yar-
dimiyla ¢alisma yapmak icin Hunsdorfere ka-
tilmak oldugu belirtilmistir. Budenz, Gottingen
tniversitesinde klasik diller, karsilastirmali Hint-
Cermen linguistigi ve Dogu ¢alismalar1 yapmis-
tir. 1861 yilinda Schedel ve Hunsdorfer, Budenz’i
Macar [limler Akademisi fahri iiyesi (correspon-
ding member) yaptiktan sonra, ona 1868’de Pes-
te Universitesinde 6zel olarak ders verirler. Bir yil
sonra Budenz, Macar Bilim Akademisinin tam
tiyesidir ve otuzalt1 yasinda Peste tiniversitesinde,
“Mukayeseli Altay Dilleri” bolimiinde kiirsii ve-
rilerek, profesorliige atanacaktir. Oysa aslinda bu
kiirsli, Macarcanin Turk ve Tiirki dillerle olan ak-
rabalik tezi tizerine kurulmus olmasina ragmen,
bundan boyle Fin-Ugor “Ursprache” (orijinal dil)
ini yeniden olusturmak i¢in yaratilmug bir kiirsii
oluyordu. Bu sebeple bu kiirsiiye “Mukayeseli Al-
tay Dilleri” denmisti. Bu, geng bir ilim adami olan
Budenz igin, Macar dilinin Fin-Ugor akrabalig:
konusunda, galismaya heniiz baslamadigini dik-
kate alinda, olduk¢a 6nemli bir kariyer olacakti.
Ancak yirmiii¢ yasindaki bu gen¢ ilim adami-
nin, Macarcayr ancak Macaristan’a gelisinden
sonra dgrenmeye baslamasi, bunda hicbir zaman
uzmanlasamadig: halde Macar dili iizerinde ¢a-
ligmak {izere profesor unvani verildigi, yasadigi
lilkeye ilgi duymadig: gibi, Macarlardan hoslan-
may1p, kendi yaptigi arastirma faaliyetlerinin
tamamen faydasiz oldugunu disiinmesi oldukca
tuhaftir. Nitekim, 1870'te Macar Ilimler Akade-
misinin tam iiyeligine kabuliinden 6nce, Fin bir
meslaktasi August Ahlqvist'e yazdig: bir mektup-
ta, bu durumu soyle yazar: “Insan Macaristan’da,
Macarcanin kékenini arastirmak gibi faydasiz
konularla mesgul edildiginde hevesinin kirilmasi
cok kolay” (Hajdu, 1987-1988, 142). Bu soz, kendisi
igin ilging olmayan Macar dilini -neredeyse ken-
di hiir iradesi disginda- aragtiran, hayata kiismiis
geng bir ilim adamu izlenimi vermektedir. Bu se-
beple Budenz'in misyonunu, yani Macar dilinin
Fin-Ugor akrabaliginin ilmi olarak ispatlama ca-
lismasin1 tamamlayamamis olmas bu acidan hic
de sasirtic1 degildir. (Marcantonio, Nummenaho
and Salvagni, 2001; Marcantonio, 2002, 35-42).

Nitekim Budenz, Macaristan’da ondért yil kal-
diktan sonra bunun imkénsiz oldugunu ve Ugor-
Tirk ihtilifinin, ancak Schedel'in Akademi'yi,
Hunsdorfer'in Akademi kiitiiphanesini kontrol ve
yonlendirmesi, kendisinin Altay linguistigi bolii-
mii kiirsiisiine sahip olmasi dahil, akademik alan-
daki biitiin biirokratik makamlarin Alman “Fin-
ce” ordugahinin kontrolii altinda olmas: gercegi
ile miimkiin oldugunu anlamis olmaldur.

Ugor-Tiirk Savasi

Macar dilinin kokeni tizerine bilimsel bir tar-
tismay1 “savas” olarak mesela, “Ugor-Ttirk savast”
olarak nitelemek aslinda ilk goriindtigii kadar an-
lasilmaz degildir, ¢tinkii bu durum aslinda 1848-
1849 yillarindaki Macar-Avusturya-Alman poli-
tik ve askeri atigmalarinin tabii bir devamindan
baska bir sey degildir. Ancak, bu defa “savas alan1”
Macaristan degil, Macarlarin ve onlarin dil ké-
kenlerinin sorgulanmasi gibi, Macar kimligi iize-
rinedir. Burada, Alman karargahinin tezi, Macar
dilinin Kuzey dilleri ile akraba oldugu idi, Fince ve
Ugor dillerinin Habsburg taraftar1 olan sebekey-
le iliskilendirilmesi gibi. Diger taraftaysa, Macar
veya “Tiirk” cephesi, Macarlarin akrabalar1 icin
daha giineye bakiyor ve Macarcanin Tiirki dillerle
akraba oldugunu 6ne siiriiyorlardi.

“Ugor-Tiirk Savasi” yada ihtilafi, Peste iiniver-
sitesinde Tiirkge dersleri veren, Dogu seyyahi ve
onde gelen bir Tiirkolog olan Armin Vambery’nin
(1831/1832-1913), 1870 yilinda “Magyar es to-
rok-tatar szoegyezesek” (Macarca ve Tirk-Tatar
Kelime Benzerlikleri) isimli kitabi yayinlama-
styla basladi. Aslen Almanya'dan go¢ etmis,
aile adindan miilhem asil adi Wamberger olan
Vambery, Macaristan’in yiiksek yaylalarindaki
Szentgyorgy’de fakir bir Yahudi aileden diinyaya
gelmisti. Vamberynin Macarca ile Tiirk¢e-Tatarca
kelime benzerlikleri tizerine ¢alismasi, bir tara-
findan Budenz ve Hunsdorfer olan diger tarafta
Vamberynin yeralacag: bir dizi makale polemigi
baslatmigti. Vambery, Macar dilinin bir “Fince”
ve “Tiirkge” karisimi bir karakter tasidigi tezinde,
bu karisiminda Fin-Ugor degil, Tiirk-Tatar bilese-
ninin baskin oldugunu iddia ediyordu.(Vambery,
1905, 480) Nitekim, Vambery oliimiine kadar
Macarcanin, hepsinin tizerinde Ttrk-Tatar akra-
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baligi olan karma bir dil oldugu gerceginden emin
olmustur.

Vambery, Macarlarin atalarinin Fin oldugu-
nu ispatlamaya yonelik olarak Alman Schlozer
ekolu tarafindan tretilen teorinin, objektif ve ilmi
olmadigini, agirlikli olarak ideolojik ve jeopoli-
tik sebeplere dayandiginin oldukga farkindayd.
1882 yilinda Vambery bu husuta soyle yaziyordu:
“Schlozer, Zeuss, Budinger, Roessler ve bunlar gibi
Macar olmayan ilim adamlari, bu konuyla saf ilmi
bir endiseyle objektif olarak ilgilenmis olsalardi
onlardan yabancilar olarak beklenecek sey, hig de
saklama geregi duymadiklari Macar halkina kar-
s1 olan nefretleri, yaptiklar1 ¢ahismalarin her saf-
hasinda gériinmiiyor olsa idi, 0 zaman okuyucu
kendileri tarafindan kesin ilmi argiimanlar ola-
rak savunulan Macarlarin Fin-Ugor kokeni tezini
kabtl edebilirdi. Ancak, mateessiif durum bu de-
gildir” (Vambery, 1882, XI). Bu nedenle Vambery
kendisini Fin tezinin dogruluguna ve Macarcanin
Tiirki akrabaligi dair kendi tezinin yanlis oldugu-
na ikna edemeyen mukayeseli filolojinin “kutsal
ve temel” kurallar1 konusunda duydugu siiphele-
rini soyle dile getirecektir: “Kars: ekoliin etimolijik
salto mortaleleri (6ldiiriicii saldiri) ve gramatikal
siddeti, kargilastirmali filolojinin biitiin malzeme-
si konusunda olan giivenim kaba bir sekilde sarsil-
mistt. Anladim ki béyle bir bulgu ile herhangi bir
Ural-Altay dilini alip, ona Macarcanin en yakin
akrabasi tanimi getirebilir. (Vambery, 1904, 480-
481).

Vambery, Budenz'in Macar dilinin Fince’den
geldigini ispatlamak i¢in kullandigi etimolojik
manipiilasyonlarin yanhs oldugundan emin ola-
rak, Czuczor ve Fogarasinin Akademik Soézligu
derleme tarzina benzer bir sekilde, Tiirk¢e’nin kok
kelimeleri ve soneklerini belirleyerek, onlar1 ayri
ailelere ayirarak, Tiirk diline ait bir etimolojik s6z-
lik elde etti.(Vambery, 1877, 1878): “...] Aylarca,
gece giindiiz kesfetmenin giicti o kadar bitytik-
tii ki, bu siire boyunca Tiirkge kok kelimelerden
baska hicbir sey diisiinemedim ve gergekten hafi-
zadan calistigim, soylemek gerekirse, hayatimda
hi¢ not almadigim i¢in, bir diistincenin en uzak
kokenine gecislerini ve degisimlerini takip etmek
benim icin ger¢ek bir mutluluk oldu” diye yaza-
caktir. (Vambery, 1904, 475).

Sonug

Bu makaleyi 6zetlerken, Ugor-Tiirk savasinin
sonucuna karar veren, jeopolitik, politik, ideolojik
ve metodolojik sartlar ve unsurlar dahil gesitli tip-
te linguistik disina ¢ikan tezlere rastladik.

Jeopolitik bakis agisindan Avusturya emper-
yalizmi, mesela, Drang nach Ostenin (Doguya
niifuz) Habsburg cesitlemesi ile, restorasyon do-
neminde yiikselen Macar milliyetgiligi arasindaki
carpigma vardl. Avusturyahlar ve onlarin Macar
miisterileri agisindan Tiirk baglantisi tabii olarak
kabtl edilemezdi, ciinkii Osmanli Imparatorlu-
gu 1878 de Berlin Kongresinde Romanyanin ba-
gimsizhigr Avrupah “Biiyiik Giigler” tarafindan
taninincaya kadar Avusturya Imparatorlugunun
komsusuydu. Avusturya tarafindan jeopolitik ag1-
dan Macarlar ile Tiirkler arasinda linguistik veya
herhangi baska bir bagi kabul etmek, aslan istenen
bir sey olamazd, zira Avusturyalilar, daha dnceki
Macar ayaklanmalarinda oldugu gibi, bu bagla-
rin politik olarak herhangi bir zamanda harekete
gecebileceginden korkuyorlardi. Osmanli Impa-
ratorlugu, 16.yy’da Macaristan’in boliinmesinden
sonra Macar Kralliginn yeniden bagimsizligini
kazanmak iizere Avusturya hakimiyetine kars:
girisilen, Transilvanya ve Dogu Macaristan’daki
bazi ayaklanmalar1 desteklemisti.

Macarlarin tarihteki roliine iliskin olarak, ge-
lisen kimliklerinin oneminin azaltilmasina yone-
lik ideolojik program, 18.yy sonlarinda Schlozer
ve taraftarlar1 gibi Macar kargit1 Alman tarihgi-
leri tarafindan hazirlanmisti. Bu ideolojik prog-
ram 1848-1849 Macar bagimsizlik miicadelesi-
nin yenilgiye ugramasiyla daha da gticlenmistir.
Hunsdorfer'in caligmalarinda agik¢a goriildiigii
gibi Macar kiltirtnin iskeleti Avrupa-merkezci
bir ideoloji ile bicimlendirilmisti. Hunsdorfer, Av-
rupa-merkezci doktrinlerini tamamen klasik ve
Hristiyan mirasina ait terimlerle tanimliyordu. Bu
sebeple, tabii olarak bu yaklagim Dogu ile ilgili ku-
rulacak herhangi bir bag yalanlama, inkar etme
{izerine kuruluydu. Bu ideolojik paradigmanin he-
defi, Macarlari, Hun ve Tiirk akrabalari dahil Orta
Asya kokleri ile olan bagini koparmakt1. Bu ideo-
lojik programi Macaristan’da uygulama tesebbii-
sii cesitli siyasi araglarla, lakin hepsinin tstiinde
Avusturya istihbarat servisinin yardimu ile yapil-
muistir. Avusturya istihbarat servisi Macar igbirlik-
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cilerini, Macar vatandaslar arasindan, tamamen
olmasa da ozellikle etnik olarak gayri-Macarlar
arasindan se¢misti. Macaristandaki etnik azinlik-
lar, Macar milliyetciligine kars: denge olusturmak
icin Avusturyalilarin olusturduklar ¢ergeveye iyi
oturuyordu. Bu nedenle Alman Schedel’in Avus-
turya istihbarat servisi tarafindan gen¢ yasta tini-
versite ve akademiye alinmast bir rastlanti degildi.
Schedel gibi Macaristan Almanlar1 da Habsburg
Hanedanrnin Avusturya Imparatorlugu igindeki
hakimiyeti ile tam bir isbirligi yapabilirdi. Bu ayn1
zamanda onlarin Macar milliyetciligine verdikleri
“goniillii” destekleri (!) meseld, goniillii Macarlas-
malari, sadece taktik olarak, oportunist olduguk-
larinin delilidir. Macar milliyetgiliginin reformas-
yon donemindeki giiclii yiikselisi, yeni imkanlar
getirmisti. Schedel ve Hunsdorfer firsat1 ele ge-
¢irmis olmalariyla, yeni bir Macar kimligi altinda
ispiyonaj gorevlerini daha etkin olarak yapabiliyor
ve Macaristan’daki Avusturya giictiniin ideolojik
ve politik programina da hakim oluyorlard:.
Macar bagimsizlik miicadelesi sirasinda bile
Kont Szechenyi gibi 1liml1 Macar aristokratlar,
Habsburg Handean: ile uzlasma zamaninin
geride kaldigina karar vermisken, Schedel ve
isbirlik¢isi Hunsdorfer gibi Avusturya casuslar:
,Avusturya giicii ile hala kayitsiz sartsiz uzlas-
maya istekliydi. Macar bagimsizlik miicadele-
sinin sarsintili yillarinda, Schedel ve 6zellikle
Hunsdorfer bir taraftan bagimsiz Macaristan
ezildikten sonra gelecek firsati beklerken, diger
Akademisinde bir
kariyere hazirladi. Ilging bir sekilde Schedel’in
Universite Kiitiiphanesini ve Hunsdorfer’in Aka-

taraftan da Macar Ilimler

demik Kiitiiphaneyi kontrol altina aldiklarini
gozlityoruz. Bu onlara yeni yayinlara erisimi ve
gerektiginden bu yayinlar1 bu alandaki arastir-
macilardan uzak tutma imkani vermistir. 1848-
1849 Macar ayaklanmasinin bastirilmasinin
ardindan, Schedel ve Hunsdorfer, Macar ilimler
Akademisindeki en 6nemli konumlara ulastilar.
Akademik alandaki konumlarini giiclendirmek
icin idari, brokratik giicti ve bazen de korkuyu
kullandilar. Bunu, Budenz gibi benzer goriisteki
arastirmacilar1 akademik makamlara atamak,
Czuczor ve kok-sozliik galismasinda oldugu gibi
digerlerini de caydirmak ve ¢aligmalarini “gayri-
ilmi” olarak damgalamak i¢in yaptilar. Alterna-

tif bir diistinceye sahip arastirmacilara tezlerini
gelistirmek i¢in adil firsatlar taninmadi. Onlara
ya akademik alanda basit, siradan goérevler veri-
lerek oyalandi veya yaptiklar: calismalar “deger-
siz” olarak damgalanarak asagilama kampanya-
larina maruz birakildilar.

Vambery, uluslar arasi taninirligina sebebi ile
akademik alanda konumunu koruyabilen tek ilim
adamiydi, ancak o da Macarcanin bir Fin-Ugor ve
Turki diller karmast oldugunu soyleyerek, adeta
bir uzlasma pozisyonuna zorlandi. Vambery ha-
yatinin sonuna kadar gercekten bu uzlagmadan
tatmin ve ikna olmamisti. (Vambery, 1914) Ashin-
da, “Ugor-Tiirk Savasr” bir Alman “Fince” kam-
pinin bir Macar “Tiirk¢e” kampr ile carpistigr ve
1848-1849 yillar1 arasinda Macar, anti-Habsburg
bagimsizlik miicadelesinin bir devamiydi. Bu defa
savasg alan, hiir bir Macaristan’in bagimsizlig: de-
gil, Macar kimliginin muhteviyati idi.

Metodolojik bakis agisindan, kargilastirmali
Hint-Cermen filolojisinin teknikleri, uydurma,
sozde Fin-Ugor dil grubuna uygulanmisti. Kar-
silastirmali Hint-Cermen filolojisi, 19.yy1n ikinci
yarisinda, Hindistan'in antik dili olan Sanskrit-
e ile Avrupa dilleri arasinda bag kuran Hint-
Cermen dilleri ¢calismalarina 6nemli bir katki ola-
rak gorilmiistii. Bu metod, Ural-Altay dillerinin
bitisimli karakterini dikkate almiyordu ve bu dil-
lerle ilgili calismanin gergek temelini olusturabile-
cek olan basit kokler ile ekleri izole edemiyordu.

Karsilastirmali Hint-Cermen filolojik metod-
larinin farkli yapilardaki dillere secici uygulamas,
ne sozde Fin-Ugor dil grubunun ahengini ispatla-
yabiliyor, ne de Macarlarin antik tarihini yeniden
insasinda bagarili olabiliyordu. Bununla birlikte
Fin-Ugor tezi, Macar dilinin kokenini arastirma
konusunda temel paradigma olmustur. Sonuc¢
olarak, bu durum Macarcanin Tiirkge ile akraba-
ligin1 ve Orta Asya ile olan baglariyla, kokenlerini
gozardi ederek ve bu yakinliklarin bir diger, daha
alt iliskiler oldugunu iddia ederek, Macar dilinin
temelsiz olarak siniflandirilmasina yol agmistir.
Antik Macar tarihi, Kafkaslar ve Orta Asya refe-
ranslar1 olmadan, sadece bulmacay1 ¢cozmeye yet-
meyecek linguistik izler temelinde arastirilan bir
bilmeceye dénmiistir.
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Eski Turkler ve Hint-Avrupalilarda
Kozmolojik Paradigmalar

Andrey isaev

Kozmolojik disiinceler, ideal bir zaman ve cevre karmasi olusturup, bircok yaniyla kolektif zihniyeti
belirleyerek mitoloji kompleksinin en 6nemli gelerinden birini olusturur. Bunun yaninda, disaridan
getirilip katilan mitolojik temalar ve imajlar dahi zamanla benimsenerek, yaradilis hakkindaki diistin-
celerin genel tablosuna dahil olur, onun bir parcasi olarak algilanir ve bu anlamda dillerde, maddi
kiltirde vs. alanlarda yapilan alintilarda oldugu gibi, zamanla o tablonun “kendi 6geleri” gibi deger-
lendirilmeye baslanir. Bu baglamda eski Turklerin su veya bu diisiincelerinin “6zginlik” derecesine
dikkatleri yogunlastirmayip, Avrasyanin engin cografyasinda asirlar boyunca yan yana yasamis olan
Tirk ve Hint-Avrupali topluluklarin Hiristiyanlik ve islam éncesine ait inanclarinda rastlanan kozmolo-
jik efsane motiflerindeki paralellerin Gizerinde duracagiz.

Anahtar Kelimeler:
Kozmoloji, Mitoloji, Tlirk, Hint-Avrupa

1. En yaygin Hint-Avrupali kozmogonik te-
malarindan birine gore kozmos (veya onun bi-
¢imlenmemis embriyosu) “zamanlarin baslangict
oncesinde” var olan ve “ebedi kaos” kavramini
sembolize eden “Ilk Sulardan” ortaya gikar. Soy-
le ki, Hint-Iran kabileleri diinyanin ilk baslarda
Hiranyagarbha altin yumurtasinin ytizdagii su-
larla kapli olduguna inanmiglardir. Bir baska eski
Hint kozmogonik yorum ise, Diinyanin birincil
“Stit Denizi’nden olustugunu, denizen ¢alkalama
yoluyla koyulagarak yeryiiziiniin kara kismini
olusturdugunu anlatir. “Sularin mevcut oldugu
dini gruplarda, sular, sekilleri eritip, yok ederek,
glinahlari silip siipiirerek, arindirip yeniden do-

gurarak devamli olarak islevlerini korur. Sularin
kaderi, 6z modalitelerini asma durumunda olma-
diklari, yani sekiller olarak ortaya ¢ikamadiklar:
igin “Yaradilig"a zemin hazirlayip tamamlayarak,
ona onctiliik etmektir. Sular sanalligin, embriyo-
nun, ortiililigin sartlarini asamaz. Norm olan
her sey, sulardan ayrilarak, onlarin bulundugu
seviyenin iizerinde ortaya ¢ikar”

Birgok eski Tiirk halkinin inancina gore
“Diinya”, suda ytzen kus goriintiisiine biiriin-
mis, okyanusun dibinden karanin “sekillendi-
gi” kil topaglarini ¢ikaran tanrisal varlik (ya da
onun talimatiyla yardimcisi, bazen de antipotu
Erlik (Erklig) Han tarafindan yaratilmistir.> Go-

1. M.9nuage. Mud o Beynom Bosspautenun. Moskova, 2000, s.229.
2. Muds HapogoB mupa. duuuknoneau. Cilt 2.Moskova, 1988.5.539.
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riiniise gore, icinden bir kayanin yiikseldigi bir
yeralti denizinin varhgina ve o kayanin iistiinde
de diinyay1 boynuzlarinda tutan bir boganin dur-
duguna inanan Kirgizlarin bu inanci, s6z konusu
temanin bir aksi olarak kabul edilmelidir. Yeralt:
denizi Kirim Tatarlar: tarafindan da bilinmekte-
dir. Sibirya’da yasayan bazi Tiirk halklar: arasin-
da, nehirlerin birlestigi yerlerdeki adalara, muh-
temelen sudan yiikselen ilk karanin bir prototipi
olarak saygi duyulmasi yaygin bir anlayistir.® Ya-
kutlar ise, “giineyde” bir yerlerde nehirlerin ve ha-
yatin kaynag1 olan siit beyazi bir goliin varligina
inanmuglardir. Yine Yakut efsanelerinden birinde
bir zamanlar “Diinya denizdi, ne gokyiizii, ne de
kara vardy; yalnizca sinirsiz, kiyisiz sular” * vardi
denilmektedir.

2. Diinyanin ilk canlinin (Hindularda Vritra
ve Purusa, Mitraist gelenekte Ekadat bogasi, Al-
manlarda Dev Ymir vs.) viicudundan yaratildigini
anlatan, iyi bilinen Hint-Avrupa temasi ile paralel-
likler, Tiirk epik hikéyelerinde yer alan, diinyanin
boynu, kiirek kemikleri, koltuk altlari, agz ve go-
begine iliskin anlatimlarda gértilmektedir.”

3. Bilge Kagan ve Kiil Tigin serefine adanan
inlit Orhon Yazitlarinda yer alan bagka bir tema
ise, ilk baglarda “mavi gokytizii” ve “kahverengi
yeryliziniin” yaratildigini anlatir. Yaradilisi du-
zenlemek iizere atilan ilk adim olarak “Yerytizii”
ve “Gokylizii"ni, alt1 ve Gstii temelden ayirma
fiili, diinyada en ¢ok yaygin olan mitolojik te-
malardan birini olusturur. Hintli Prajapati (veya
Brahma) birincil yumurtay: diisiince giictiyle
ikiye bolmiis; tist yaridan gokyiizi, alt yaridansa
yeryiizii meydana gelmistir. Bazen, birinci dere-
ceden olan kozmogonik islev, gokytizii ve yeryu-
ziinii birbirinden ayiran Indra ile bagdastirilir.
Hitit kozmolojik geleneginin giiniimiize kadar
ulasan fragmanlarinda ise, tanrilarin tas bir bi-
cakla gokyiiziinii yerytzinden ayirdigi bilinir.
Yunanlilarin Gaia tanrigasi, Uranos’u (Gokytizi-
nii) dogurmus, sonrasinda ise Kronos, Uranosu
kisirlastirarak, Gaia’dan ayirmigtir.

4. Eski Tiirklerin nihai diizene ulagmis olan
diinyasi, biitiin diinyada bilinen, tice boluinmus
dikey yapisiyla one gikar. Bu yapinin Ust seviyesi,
Tengri (Gokytizii) imaji ile Kisisellestirilmis, orta-
daki tanrisal varlik Yeryiizti-Su (Yer-Sub), alttaki
ise Erklig Han'dir. Bu tanrisal varliklarin ilkinin
ve sonuncusunun, Zerdustlitkkte birbirine hasim
ikizler, Angro-Manya ve Ahura-Mazda’ya ben-
zer bir sekilde, siklikla erkek kardes olduklarini
da belirtmek gerekir. Tiirklerde de ilk baslarda iig
erkek kardes oldugunu, ancak sonradan yaradi-
lisin orta kademesinden “sorumlu” olan tanrisal
varligin akrabalik iliskilerinin unutuldugunu
varsaymak, kanaatimizce, bir hata olmayacaktir;
zira ilahi Giclii, tiim Avrasya’da oldukga yaygindir.

Bunun klasik bir 6rnegiyse Zeus (Gokytizii),
Poseydon (Deniz) ve Hades (Yeralti Krallik)'tir.
Almanlar, en stteki Odin tanrisinin kardes-
leri olan Vili ile Ve'yi bilmekteydi; geri bu kar-
desler diinya seviyelerinin efendileri olmamus,
ancak insanlarin yaradiligina istirak etmislerdi.
Kumarbinin delinen kafatasindan Hititlerin
gokyiiziiniin Kasirga Tanrisi, Tasmisu (Dag) ve
Arantsah (Nehir) ¢ikmugstir. Zerdiisti gelenegine
gore heniiz girilmemis olan dordiincti “yiizyil-
da” diinya egemenligi, Zaratustranin ti¢ ogluna,
Uhsiat-Eret'e, Uhsiat-Nem'e ve Astvat-Erete ge-
cecektir. Irlanda destanlarinda “Ug¢ Danu Tan-
rist” diye kalici bir ifade mevcuttur ki, bu ifade
kural olarak Danu tanrigasinin {i¢ oglunu, yan
Brian, fuhar ve fuharba’y1, bazen Goibniu, Luhte
Kredne'yi, daha nadir durumlarda ise Lug, Dagda
ve Ogma’y1 kast eder; bu arada tigtincii “tiglii”deki
Lug, en tepedeki tanrisal varhgin baslca nitelikle-
rine sahiptir. Bitytik bir ihtimalle, (Tiirk halkla-
r1 dahil olmak suretiyle) birgok halkin efsane ve
masallarindaki tic kardes de, s6z konusu {i¢ tanr1
kardesin silinmis bir imajidir.

Yaradihisin ¢ seviyesi, biitin dinyada gok
yaygin olup, birbirilerinin yerine gecebilen, Diinya
Dag1 veya tepesi gokytiziinde bulunan, kokleri ise
Yeralt1 Diinyasina inen, Diinya Agaci tasvirli mito-
lojik motifler seklinde gosterilen, iclerinden gecen

3. Bahaeddin Ogel. Tiirk mitolojisi — ILIstanbul, 1997.5.119-120, 140.

4. Bahaeddin Ogel. Tiirk mitolojisi — I1.s.77, 141.
5. Mudst napogos mupa. Cilt 2.5.539.
6. J.H.I'ymunes. [ipesuue tiopku. Moskova, 1967.5.78.
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merkezi eksenle bir biitiin haline gelmektedir. Eski
Hindistann kozmolojik tablosunda diinyanin
merkezinde, Meru daginda, kokleri” ilk sulara” gi-
den Agvattha agaci yetismektedir. [ranhlarin diin-
ya merkezinde de Diinya dagi Hara veya Hukar-
ya yiikselir, onun yakininda bulunan Ardivisura
kaynaginin yanindaysa, Diinya agact Haoma yer
alir. Iskandinav mitolojisinin dokuz diinyasini ise
Iggdrazil adl: disbudak agaci birlestirir ve bir bii-
tiin olarak tutar. Diinya Agaci fikri, Hititlere de
yabanci degildir; Telepinu efsanesinde buna iliskin
tespitler yer almaktadir.” Gogol'un “Dikanka Ya-
kinlarindaki Bir Ciftlikte Aksam Toplantilari” adli
eseri, diinyanin kenarinda duran, Paskalya bayra-
mi 6ncesinde Tanrinin diinyaya inmek igin kullan-
dig1 aga¢ hakkinda folklorik bir hikéye icerir.

“Kozmik Dagina ve Diinya Agacina, Altay
halklarinin hemen tamaminda rastlanir. Altay Ta-
tarlari, en tepedeki tanrilari olan Bay Ulgen'i, Altin
dagda Gokyiiziiniin merkezinde oturmus sekliyle
goriirken, Abakan Tatarlar1 bu daga Demir dag
adini verirler. Ayni dag, Buryatyalar, Mogollar ve
Kalmiklarda Sumbur, Sumur ya da Siimer adiyla
bilinir. Asyanin hemen her yerinde Diinya Agaci
sembolii kabul edilmistir ve o, baslica (en énem-
li) sembollerden biridir™. Kutsal daglarin Ttrkler
ve Mogollar tarafindan duyulan derin sayg: yay-
gin olarak bilinen bir seydir. Dinya bu daglara ve
agaclara tutunur ve daglarin, agaclarin mukave-
meti, kozmosun var olusunun giivencesidir. Dede
Korkut Hikayeleri kitabinda “Yerytiziindeki kara
daglar yikilmasin, golgeli biiyiik agac kesilmesin”
seklinde bitytiler yer almaktadir.’

Gtiney Sibirya Tiirkleri, daha diinya yaratil-
madan énce diinyanin merkezinde bir tepe olus-
tuguna ve bu tepenin gokytiziine erisinceye kadar
biiyiidiigiine, yamaglarininsa yerytziine déniis-
tiigiine inanirlardi. Diinya eksenine en sik demir
ya da altin direk, bazen de ¢ivi denirdi.'® Daha
sonra bu eksen, Tiirk masal kahramaninin gok-

7. Mudsr Hapopos mupa. Cilt 2.5.539.

yliziine tirmanmak istedigi Tanrinin Merdiveni'!
veya samanlarin, ritiiellerini yerine getirirken
yaradilisin ii¢ seviyesinde yolculuk ettikleri direk
(agag) olarak degisime ugramustir.

5. Tarklerin “Orta diinyast” dort taraf ile si-
nirlidir'? veya Oguz Han’n “Ben Uygurlarin ka-
gantyim ve yerytiziiniin dort kosesinin kagani
olmam gerekir” deyisinden de anlasilacag: tizere,
bu diinyanin, dort kosesi vardir.”® Yatay boslugun
dortlii yapist, Hint-Avrupali halklarinin da bildi-
gi bir sey olup, Iskandinavyalilarda gokyiizii dort
clice tarafindan tutulmakta, Slavlarin kullandig
“dort bir yana” ifadesi ise “her yere” anlamini ta-
stmaktadir. Iskandinav efsanelerinde dort ciice,
gokytiziinii, yeryliziine en yakin bitistigi dort ko-
sesinden destekler.

6. Hint-Avrupali halklarin “standart” koz-
molojik paradigmasina gore, yapilamis kozmos,
siirekli olarak, sekillerin diinyasini ilk bastaki
gibi sekilsiz duruma dondiirmek igin ugrasan
Kaos'un saldirilarina ugrar. Kaos, diinyanin tize-
rine yikici yaratiklar salar, diinya dizeninden
“sorumlu” olan tepedeki tanrisal varlik ta bu
yaratiklarla carpismak durumundadir. Bunun
ornekleri, burada verilemeyecek kadar fazladir;
ejderle (yadaiblis, canavar, kurt gibi yaratiklarla)
girilen miicadele temas1 Hint- Avrupa halklarinin
biitiin mitolojik sistemlerinde iyi bilinir. Ancak
daha sonar koruma islevinin daha alt kademe-
lerdeki tanrilara ve ilahi kahramanlara; Zeus’tan
Apollona, Herakles®e ve Persey’e, Indra’dan Trit,
Odin’den Tor’a, Zigfrid'e ve Beowulf’a, Perun’dan
[lya Murometse ve Kozma-Demyan’a aktarildigi-
n1 da belirtmek gerekir.

Bu baglamda tek boynozlu bir canavari 6l-
diiren OguzHan’in kahramnliklarindan biri 6ne
¢ikmaktadir® (ogullarinin Giines, Ay, Yildiz,
Gokyiizl, Dag, Deniz seklindeki isimler alma-
s1, Oguz Han’in imajini, kdinatin yaraticist tanri

8. M.Onuage. Victopus Bepbl n pennrnosusix uzeit. Ot Maromepa no Pedpopmaunu. Moskova, 2008.s.15.

9. DedeKorkuthikayeleri. istanbul. (Yayintarihiyok), s.67.

10. Bahaeddin Ogel. Tiirk mitolojisi — ILIstanbul, 1997.5.113.
11 VI.B.Cre6meBa. Ouepkn Typerkoit mudonormn. Moskova, 2002. s.81

12. Bahaeddin Ogel. Tiirk mitolojisi — ILs.111.
13. Oguz Kagan destant.Istanbul, 1970.s.4.
14. Oguz Kagan destani.s.2.
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ile ilgili diistincelerin folkloric bir degradasyonu
olarak kabtl ettirir). Yine sihirli Tarkmen masal-
larindan birinin kahramani, sehri su ile besleyen
nehri kapatmis olan bir ejderi yener."”

7. Hint-Avrupa kozmosunun var olusu, birkag
safhadan geger. Sik sik bu safhalarin arasindaki
sinirlar diinya felaketleri olur. Zamanlarin bas-
langicinda geng diinyaya bir cennet saadetinin
yayilmig oldugunu, tikenmezlik ve kudretin hii-
kiim stirdiigtini varsayan “baslangi¢ kusursuzlu-
gu akigt” fikri ise soz konusu safhalarin genel bir
yasasidir. Ancak zamanin akigi, “baslangigtan”
gittikce uzaklagildigini ve dolayisiyla ilk bagtaki
kusursuzlugun yitirildigini gosterir. $6yle ki Ari-
ler, Diinya tarihini “Mahayuga” diye adlandirilan
hayat dongiilerinin olusturdugu bir kervan sek-
linde farz ederlerdi. Burada her dongiiniin kendi
icine Krita Yuga ¢agindan aktiiel Kali Yuga cagi-
na kadar gittikge “dharma” kayb1 olusmaktaydi.
Eski Almanlar da tanrilarin dort neslini bilirdi. Bu
nesillerin ana temsilcileri Ymir, Buri isimli devler,
tanrilarin “modern” neslinin, Odin’in kardesleri
Villi ve Ve'nin babasi olan Ber Tanrisi idi. Onlarin
“zamanlarin akist” fikrinde, Diinya disbudak aga-
cnin koklerini salyasi ile zehirleyen korkung bir
ejderha varlik gosterir. Boris Riybakov’a gore eski
Slavlarin mitolojik dusiinceleri asagidaki evreler-
den ge¢mistir: “Svarog 6ncesi” kaotik ¢ag, Svarog
doneminde Diinyay1 diizenleme gag1, bu sathanin
Dajbog caginda devamu ve aktiiel Perun ¢agi.'® Hi-
titler, Yunanlilar ve Romalilarda diinya tarihi, her
defasinda tanrilarin arasinda bir evren savasina
dontisen nesilleri, sirayla degisen tanrilar vasitasty-
la tasvir edilir. Bunun yaninda Yunanli ve Romali
kozmos'un her hayat dongsti, “altin” ¢agdan “de-
mir” ¢agina dogru giderek artan bir degradasyon
seklinde kaydedilir (Herodot, Ovidius).

Orhun yazitlarinda, bagladig1 zaman “yukari-
da gokytiziiniin bastirdigl, asagidaysa yerytiziiniin
¢ozilldigti” bir kozmik felaketten bahsedildigini,
fal kitabi Irk Bitig'inse “kuslarin ve hayvanlarin
yollarini sasirdign”,
oldugu” zamanlarini anlattigini da belirtmek gere-

yukarida sis, asagida da toz

15. M1.B.Cre6neBa. Ouepku Typenkoit mudonornm. s.22

kir. Bu durum ti¢ y1l siirmdis ve “tanrilarin merha-
met gostermesiyle” sona ermistir. Sonrasindaysa,
diinya Adeta yeniden ortaya gikmustir.  “Zaman-
larin akist” fikri de, eski Turkler i¢in yabanci bir
fikir degildi. Altay Ttrklerinin inancina gore diin-
ya yaratilmadan 6nce insanlar tanri ile yan yana
yasar ve “onunla birlikte gokytiziinde ugardr”
Buna iliskin olarak Karahanllar ve Sel¢uklularin
soyagaglarini yonlendirdikleri efsanevi kahraman
Alp Er Tunga destaninda soyle denir: “Zaman sim-
di inceldi, akip gitti, yumusak oldu, zayif askerler
korkung oldu, 6ne ¢iktr”

Bir Altay efsanesine gore “zamanlarin sonun-
da” yerytizii igten gelen atesle kiil olacak, daglar
yikilacak, gokytizii yirtilacaktir.” Hintlilerin ta-
savvur diinyasini ise, Rudra yikiyor; onun yolla-
dig1 kuraklik, diinyadaki biitiin sular1 kurutuyor,
okyanusun dibinden ytikselen ategse yerytiziinii
kiile dondistiiriir. Eskatolojik bir Iran motifinde
kozmik arabay1 ¢eken dort atin (Ates, Su, Toprak
ve Hava) dizginlerini koparip, ta ki Ates diger ti¢
at1 yutuncaya kadar birbirileriyle kavgaya tutuga-
caklarindan bahseder. [skandinav disbudak agaci
Iggdrazil atesten bir kilicin darbesiyle patlayip,
evreni aleve dontisturecektir.

Evet, Tirk mitolojisindeki kozmolojik para-
digma genel olarak eski Hint-Avrupa halklarinin
diinyanin yaradilist hakkindaki diisiinceleriyle
ortiigmekte; buna gore ortaya ¢ikmamug, bigimsiz
kaostan bir biitiin olarak Kozmos ortaya ¢ikar ve
sonrasinda Yeryiizii ve Gokyiizii olmak suretiyle
iki karsit tarafa bolintr. Daha sonraki Diinyay1
diizenleme dénemi, Diinya Dag1 (Agaci) ile pekis-
tirilmis ve “ilahi {icli” imajiyla kisisellestirilmis,
tice bolinmus dikey bir yapiya déniigmesini bera-
berinde getirir; orta diinya dort sinirla gevrilidir.
Kaosun korkung olusumlarinin diizene sokulmus
kozmosa kesilmeyen taarruzlarina tepede olan bir
tanrisal varlik; sonraki zamanlardaysa bu varligin
yardimcsi karsi koyar. Zaman iginde diinya, evre-
nin felaketlerinden gegerek, evren yanginiyla sona
erecek aktiiel caga kadar degradasyona ugrar.

16. B.A.Poi6akoB. 3biuecTBO ApeBHUX CIaBsiH. Moskova, 1994, 5.10,15.

17. Mudst Hapogos mupa. Cilt 2. 5.537
18. Bahaeddin Ogel. Tiirk mitolojisi — II.s.49, 105.
19. Murat Uraz. Tiirk Mitolojisi. Istanbul, 1967.5.73.



Béla Barték’un Tiirkiye'deki ilk Haftasi
ve Matbuattaki Akisleri Uzerine

Metin Ozarslan’

Bilindigi gibi Tlrkiye'nin daveti (izerine Ankara'ya gelen Macar muizikolog Béla Bartok bir aylik bir sire
icinde cesitli konferanslar ve konserler verdikten sonra halk mizigi ile ilgili derlemeler yapmustir. Béla

Bartok’un Ankara'ya geldigi glinden itibaren bir hafta icinde matbuatta pes pese yazilar cikmistir. S6z
konusu yazilarda Béla Bartok'unTurkiye'ye gelisi ve yaptigi/yapacagi calismalara biyiik 5nem verildigi
gorulmektedir. Bu calismada Bartok'un gelisiyle birlikte hemen her giin matbuatta ¢ikmasina ragmen
ve dikkatlerden kagan veya pek tizerinde durulmayan bu yazilarin muhtevasina dikkat cekilmistir.

Anahtar Kelimeler:
Béla Bartok, Ankara, konferans, konser, muzik arastirmalari, basin.

Giris Yerine

Unlii Macar miizikolog Béla Bartok, 1936 yi-
linda Tiirkiye'ye gelip verdigi konferans ve kon-
serler, yaptig1 derlemeler Bartok’un Turkiye kal-
dig1 zamanlarda ve sonrasinda da Turkiye’deki
ilim ve sanat ¢evresinin siirekli giindeminde
kalmig ve onun yaptig: faaliyetler detayl olarak
degerlendirilmistir. Bu cimleden olarak onun

» o«

“Konferanslar”, “Konserler” ve “Derlemeler” ol-
mak lizere yaptig1 faaliyetleriyle ilgili degerlendir-
meleri havi yazilar matbuatta yer almistir. Ancak
Béla Bartok’un Turkiye ile ilgili caligmalar1 hak-
kinda kendisinin yaptiklarinin yayinlamasinin
yaninda onun ¢aligmalar1 hakkinda Tirk aras-
tirmacilarin kaleme aldig1 yazilar da azimsan-
mayacak bir yektin tutmaktadir. Bura ¢alismada

Bartok'un Ankara’ya gelisi ve faaliyetleri ile ilgili

1 Hacettepe Universitesi Tiirk Halkbilimi Boliimii.

olarak onun Tiirkiye’deki ilk haftasinda yayinla-
nan yazilar iizerinde durulacaktir. Konuya geg-
meden 6nce Bartok’un hayatini genel hatlariyla
ifade etmek yerinde olacaktir.

Béla Barték’un Hayati (1881-1945)

Béla Bartok 25 Mart 1881’de simdi Romanya
ve 0 zaman Macaristan arazisinden olan Toron-
tal eyaletinde dogmustur. Ilk piyano derslerine
6 yasinda iken baslayan Barték’un ilk hocasi
kendi annesi idi. 9 yasinda piyano icin parcalar
bestelemeye baslayan ¢ocuk Bartdk, ilk konse-
rini 1891'de vermistir. 18 yasina kadar opera ve
konserler dinlemek, oda musikisi ile mesgul ol-
mak ve eserler bestelemek firsatini bulan Bartok,
1905’de Macar halk muzigine derin bir alaka ile
baglanmuistir.
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Eserleri Budapeste’de buyiik miinakasala-
ra yol agmaga baslayan Bartok ve basta Zoltan
Kodaly olmak tizere geng bestekarlar kizigan
miinakasalara sessiz kalmamis ve 1911'de Yeni
Macar Musiki Birligini kurmuslardir. Ancak
gen¢ bestekarlarin bu hamleleri olumsuzlukla
sonuclanmistir. Bunun tizerine 1912’de inzivaya
cekilen Béla Bartok, halk musikisi tetkiklerini
daha derinlestirmistir. 1917 yilinda Budapeste’de
“Tahtadan Prens” ismindeki eseri sempati ile kar-
stlanmis olmasina ragmen 1918’de Macaristanin
yikilmastyla Béla Bartok’'un da Macar halk musi-
kisi Gzerindeki ¢aligmalari sona ermistir.

Ancak bu tarihten onun sonra sohreti bagka
memleketlere yayilmis, 1934’'den sonra hocalik-
tan cekilerek kendisini tamamen aragtirmacihiga
ve bestekarliga vermistir. II. Diinya Savasrnin
cikmasindan sonra Bartok'un Avrupa’dan ayril-
mak istegi giderek artmis, 1940 yilinda ABD'ye
giderek New York’a yerlesmistir. Burada Colum-
bia Universitesinin folklor bolimiini kurmus,
1942 yilinda hastalanmig, savasin hemen sonra-
sinda 1945 yilinda da New York’ta 6lmiistiir’.

Béla Bartok’un Ankaradaki {1k Haftas ve

Matbuattaki Akisleri

Bilindigi gibi Béla Bartok’un Tiirkiye'de yap-
tig1 derlemeler yayinlanmis, bu derlemeler hak-
kinda cesitli degerlendirmeler nesredilmistir.
Yine ayni sekilde onun Tirkiye’de verdigi konfe-
ranslarin metinleri yayinlanmis ve bu konferans-
larla ilgili de yayinlar yapilmustir. Bu yayinlarda
Béla Bartok’un Tiirkiye'deki faaliyetleri disinda
bir miizik adami olarak bati miizigi konusunda
yaptig1 calismalar verdigi eserler de muhtelif yon-
leriyle de tanitilmustir. Biitiin bu faaliyetler 1936
yilindan giniimiize kadar devam ede gelmis ve
denilebilir ki Béla Bartok Tirkiye’de neredeyse
hi¢ giindemden diigmemistir’. Bu durum kiiltii-
re disaridan bakan bir goz olarak Béla Bartok’a

Tiirkiye’de verilen énemin bir gostergesi olarak
degerlendirilebilir.

Béla Bartok’un Tiirkiye'ye geldiginde matbu-
atta bir hafta icindeki yansimalarini havi yazilar
Bartok’un Tiirkiye'ye gelisi, ilk faaliyetleri ve has-
talanmasi {izerine yapilan haberlerden olusmak-
tadir. Bu haberler toplam bes adet, olup, Ulus ga-
zetesinde ¢ikmustir.

flk haber “Bir Macar Musiki [limi $ehrimizde:
B. Béla Bartok Halkevinde Konferans ve Konser-
ler Verecek” seklinde gazetenin birinci sayfasinda
yer almaktadir. Bartok’un bir fotografinin da yer
aldig1 haber soyledir:

“Ankara Halkevi tarafindan halk musikisi
tizerinde 3 konferans ve iki konser vermek {ize-
re davet edilmis olan maruf Macar kompozitor
ve musiki alimi B. Béla Bartok diinkii ekspresle
sehrimize gelmistir. B. Béla Bartok diin Partiyi
ve Halkevini ziyaret etmis ve aksam Halkevinde
Tiirk musiki muallimleriyle ve musikisinaslarla
bir konusma yapmustir. Musikisinas bugiin ilk
konferansini saat 18’de Ankara halkevi salonun-
da, ikinci konferansini ayin dokuzunda ve tigiin-
cli konferansim ayin onunda ve ayni saatlerde
Halkevi salonunda vereceklerdir. Birinci konseri-
ni ayin yedisinde ve saat 15.30’da Musiki Muallim
mektebinde verecek olan bityiik sanatkar, konsere
solist olarak istirak edecek ve kendinin ve diger
maruf Macar kompozitorlerinin eserlerini ¢ala-
caktir. Ayni konser ayin 17’sinde aksam, Ankara
Halkevinde tekrar edilecektir” (Ulus, 06 Sontes-
rin 1936: 1)

Ikinci haber yine ayni gazetenin ilk sayfasin-
da baslayan ve altinci sayfasinda devami verilen
“Béla Barték Diin {lk Konferansini Verdi” (Ulus,
07 Sontesrin 1936: 1, 6) baslikli bir degerlendir-
me seklindedir. Gazetenin spottan verdigi “Kon-
ferans¢i Macar ve Tiirk halk musikilerinin menge
birligini ve Macar musiki sanat: tizerinde folklo-
run oynadigi biiyiik rolii izah etti” ifadesinin yer
aldig1 detayli degerlendirme yazisinda

2 BatoKun hayatiyla ilgili olarak su ¢alismalara bakilabilir: (Ayan 2011, Bartok 1970, Gazimihal 1945 ve 1956,
Goneng 1981, Isimsiz 1954, Karar 1983, Ozgiig 1970, Szabolcsi 1971, Tura 1970, Vargyas 1981, Yener 1945

vel981, Yonetken 1936).

3 Tirkiyeden ayrildiktan sonraki yillardan giiniimiize kadarki zaman iginde Bela Bartok ve faaliyetleriyle ilgili
olarak Tiirkiyede yapilan ¢alismalar ayr1 bir inceleme konusudur.
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“Dost Macar milletinin biyiik kompozitorle-
rinden ve musiki alimlerinden olup Macaristan
sintrlarinin gergevesinden ¢ok askin milletlerarasi
bir sohretin sahibi olan Béla Bartok; halkevimizin
davetlisi olarak Ankaranin misafiri bulunuyor.
Halk musikileri tizerindeki tetkikleriyle temaytiz
etmis olan bu kiymetli musiki aliminin aramizda
bulunmasi, musiki kalttrint folklor temeli tize-
rinde yeniden kurmak isine girismis olan inkilap
Tirkiye’si icin sevingle karsilanacak bir hadisedir.
Macar musiki alimi, diin, Ankara’da verecegi bir-
kag konferans ve konserden ilkini Ankara halke-
vimizde saat 18’de kalabalik bir dinleyici kitlesi
oniinde vermistir” (Ulus, 07 Sontesrin 1936: 1, 6)

dendikten sonra Béla Bartok’un verdigi kon-
ferans ana hatlariyla 6zetlenmistir. Béla Bartok
bu konferansinda ozellikle iki milletin miiste-
reklikleri dolayisiyla isbirligi yapmalarinin ¢ok
yerinde bir hareket olduguna isaret ederek daha
6nce Macaristan’da ve Avrupa’da baska tilkelerde
yaptig1 benzer calismalardan alinan semerelere
temas etmistir. Macar miiziginin kékenleri hu-
susunda Ozellikle kéyli miizigindeki yapilarin
benzerlerinin kuzey Asya Tiirklerinde de mevcut
oldugunu vurgulamis ve koken birligine dikkat
¢ekmistir. Yine ayni konferansta Cingenelerin
Macar miziginde sadece icraci olduklarini ve
Macar miiziginin Cingene miizigi olmadigin
soylemis ve ayni sekilde Tiirk miiziginin de Arap
miuizigi olarak algilandigina dikkat ¢ekerek, artik
Tirk halk miiziginin kiymetinin anlagildigina se-
vindigini ifade etmistir.

Dikkat ¢ekici bir bicimde kaleme alinan bu
degerlendirme yazisi bir gazeteciden ziyade miizi-
gi son derece iyi bilen bir kalem tarafindan yazil-
mus izlenimi vermektedir. Degerlendirme yazisini
yazanin ismi olmamasina ragmen sahsi dustince-
miz bu satirlarin yazarinin Mahmut Ragip Ko-
semihal [Gazimihal] oldugu yoniindedir*. Bahse
konu degerlendirme yazisi yine spottan verilen su
ifadelerle sona ermektedir:

“Pek fazla alkislanmis olan kisaca hiilasa etti-
gimiz bu konferans esnasinda degerli misafirimiz

mubhtelif Macar ve Ceremis kéy musiki pargalari-
ni1 piyano ve plakla ¢alarak misaller vermis ve bir
de Tiirk halk tiirkiistiniin benzerligini her ikisini
de piyanoda ¢almak suretiyle kiyaslamistir. Béla
Bartok yarin Musiki Muallim mektebinde bir
konser verecek, ayin 9 ve 10. Giinleri halkevinde
seri konferanslarina devam edecektir” (Ulus, 07
Sontesrin 1936: 1, 6).

Bartok’'un verdigi ilk konferanstan sonra
onun ilk konseri de haber olarak “Béla Bartok’un
[k Konseri” basgligiyla gazetede yer almaktadir.
Haberde kullanilan spot “Taninms bestekar Béla
Bartok ilk konserini diin verdi” seklindedir:

“Taninmis Macar kompozitort Béla Bartdk,
ilk konserini diin se¢kin bir dinleyici kalabalig1
oniinde verdi. Programda eski macar musikisi
ile yenisinin mukayesesine imkéan verilmis. Ge-
rek Z. Kodaly’nin “Marosszek Danslari” (1882) ve
gerek kompozitor piyanistin “Rapsodi”si (1881)
heniiz eski Macar musikisinin romantik havasi-
na, Liszt'e bagl. Sahsi ince hususiyetlerle ancak,
o okuldan ayriliyor. Ince, hisli, bazen cogmasi-
n1 ve bazen solmasini bilen 6zlii birer ¢igir. Béla
Bartdk’un yazisi kendine gore ince ve serbest bu-
luslariyla daha baska bir dlem. “Macaristan’dan
Tablolar” (bes orkestra pargasi): iste bitytik iista-
din yaratmayi gaye dindigi asil sanatini bu yap-
raklarda dinliyoruz. Kéyli ilhamlar: ve yasayist
ile bas baga kaliniyor: “Koyde Aksam” tertemiz
bir pentatonik; Macar koylisiintin Altay’a bag-
I1 6z ruhunu damla damla akitiyor. “Ayr Dans:”
ile hiilyadan kati ve vahsi bir aleme dontiyoruz.
Sonraki “melodi”, sadeligi kadar tatli bir hava;
arp sesleri ne giizel gecti. “Cakir Keyif” parca-
siyla mizaha ve tasvircilige kagiliyor. “Domuz
Caban” ile kirlara ve daglara doniiliiyor. Her
par¢a kendi mevzuuna iste bu kadar uygun ve
bu kadar samimi; tam manasiyla birer tablo.
Ustadin yazisi tabii “modern”. Fakat o kadar ko-
lay saran bir ¢igir ki icinde meshur geginen nice
modernistlerin yazilarindaki eksantrik ve fazla
arayici seylerden eser yok. Degerli sanatkér: diin
Bagbakan Ismet Inénii kabul etmis, kendisi ile

4 Mahmut Ragip Késemihal [Gazimihal]'in Bartok ve faaliyetleri hakkinda Ulki dergisinde yer alan yazilar1 bu
hususta boyle ditstinmemizin bir delili gibidir. Bu yazilar igin bkz. (Késemihal 1936b, 1937a, 1937b).
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goriigmiis ve iltifat etmistir” (Ulus, 08 Sontesrin
1936: 5).

Haberin muhtevasinda bakildiginda bu ha-
berin de alelade bir gazeteci tarafindan degil,
donanimli bir mtzisyen tarafindan kaleme alin-
dig1 gorulmektedir.

Bartok’un konferanslari ve konserin akis-
leri de gazetede yer bulmustur. Zira hemen bu
haberin altinda “Béla Bartok’'un Hayati ve $ah-
siveti” ile ilgili bir yazi (Kosemihal 1936a: 5)
“Ilk konserinin hulasasini yukariya yazdigimiz
taninmis Macar musikisinas1 Béla Bartok un ha-
yat ve sahsiyeti icin arkadasimiz Mahmud Ragib
Kosemihal’in yazisini asagiya koyuyoruz” spo-
tuyla yaymlanmistir. Mahmut Ragip Késemihal
yazisinda asrin en biyiik Macar kompozitorii
Béla Bartok’un bir ay kadar aramizda kalmak
lizere memleketimize geldigi, bu hadisenin de-
geri ve 6nemi hakkinda fikir edinebilmek igin
onun musiki tarihindeki ve her yerde saygi ile
anilan mevkiini bilmenin yeterli oldugunu vur-
gulayarak, Béla Bartok hakkinda

“Béla Bartok hem deha sahibi bir artist, hem
de Avrupa’nin en gozde miizikologlarindan biri
olarak degerli isler gérmiis, ad1 bu bakimlardan
musiki tarihlerine ge¢mistir. Artist olarak Ma-
car ulusal musiki okulunun en giizide safhasini
kurmus ayrica da gengliginden beri birinci sinif
bir piyanist diye taninmistir. Miizikolog sifatiyla
en bityiik emeklerini folklor alaninda sarf etmis-
tir. Sahne, oda ve orkestra musikileri olarak yaz-
dig1 eserlerin listesini vermek uzun siirecektir,
folklor alaninda yurdunun i¢ ve disinda yaptig:
yayinlari saymak da uzun siirer. (Esasen “Ulki”
dergisine ayrica verdigim uzun bir inceleme
bittn bu yanlari iyice aydinlatacaktir). Burada
Bartok’un yaptiklarinin 6ztint gostermekle ka-
liyorum” (Késemihal 1936a: 5)

dedikten sonra Béla Bartok’u biitiin cephele-
riyle 6zetlemis ve onun yaptig1 ¢aligmalar iize-
rinde durmustur. Késemihal’in verdigi bilgiler
Turkiye’de Bartok hakkindaki ilk bilgiler olma-
lar1 hasebiyle 6nemlidir.

Bu gtni takip eden iki giinde ise Bartok’un
verdigi ikinci konferans, “Halkevinde: Béla

Bartok’un Ikinci Konferansi” bashg: ile haber
yapilmistir:

“Macar musiki Gstad1 B. Bartok pazartesi ak-
sam1 Halkevinde “halk tiirkiilerinden kompozis-
yonda istifade yollari’na dair olan ikinci konfe-
ransini vermis, piyanoda ve gramofonla misaller
dinletmistir. Konferansinin kisaca mevzuu su
idi: halk tirktst nedir? Kompozitor tiirkiler-
den ne suretle istifade edebilir? B. Bartok, “po-
pulaire” musikiyi “sehir halk musikisi” ve hakiki
koyli musikisi diye ikiye ayirmis ve ananeyi en
fazla saklayan musikinin koyliiler arasinda ya-
sayan nevi oldugunu tebariiz ettirmistir. Koylii
musikisinden derlenmis olan Macar havalarinin
bir kismindaki pentatonismin hususiyetini ayri-
ca isaret etmistir. Bundan baska sehir halk mu-
sikisi ile koyli musikisi arasindaki farklari izah
ederken sehir musikisini tegkil eden melodilerin
aralarinda miisterek bir bag mevcud olmadigini,
buna mukabil koylii melodilerinin muayyen tip-
lere baglanabildigini, diger bir tabirle, sehirdeki
“fert melodi”ye mukabil koydeki “melodi tip”leri
gostermistir. Bazi misaller verdikten sonra, kon-
feransci, halk tiirkileri tizerinde ne yolda calis-
mak mumkiin olacagini anlatmistir. B. Bartok
tiirkiilerin ya sadece armonilenebilecegi, veya
bas, orta ve sonuna bazi kisimlar ilave etmek
suretiyle kismen genisletilebilecegini soylemis,
ve bu calisma tarzinda tiirkiiniin birinci ehem-
miyet derecesinde kaldigini izah etmistir. Buna
mukabil tiirkintin eserde ancak bir tem olarak
kullanilacag: tarz da vardir. Ugiincii bir tarz da
halk tiirkilerinden dogrudan dogruya istifade
etmeyen bir kompozitoriin meydana koydugu
eserlerin tamamen koylii musikisi karakterini
tasimasidir ki bu takdirde, kompozitor, milleti-
nin musiki diline -bir sairin ana diline oldugu
gibi- sahiptir demek olur. Biitlin bu tarzlara mi-
sal olarak, konferans¢i gerek kendi eserlerinden,
gerek bitytik Macar sanatkar: Zoltan Kodaly'nin
yazilarindan ¢almis, ayrica Stravinsky ve Falla
gibi beynelmilel musikicilerin ¢alisma tarzlar
{istiinde uzun uzun durmustur. Ustad, konfe-
ransina devam ederek halk tiirkiilerinden bir
kompozitorin istifade edebilmesi i¢in onlar
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meydana getiren muhiti iyice tanimis ve o mu-
hiti kendinde duymus olmasinin en mithim
nokta oldugu ve koylii motiflerini yazinin igine
rasgele doldurmakla bir is yapilamayacag: ve bu
nevi eserlerin hig bir degeri olamayacag husu-
sunda bilhassa 1srar etmistir. Muhtelif calisma
yollarindan bahsederken de halk tiirkiilerinin
en bariz vasfi olan “tonal biinyesi” ile bunun ta-
mamen zidd1 “tonalite” teknigiyle kaynagsmasina
imkan bulunamayacagini anlatmistir. En son
olarak mubhtelif calisma yollarina temas ederek,
yol ne olursa olsun en ehemmiyetli meselenin
herhangi bir fikre malik olmak degil, belki en
basit bir fikirden en yiiksek bir esere varmak
oldugunu séylemis, konferansini bitirmistir”
(Ulus, 10 Sontesrin 1936: 5)

Ayni konferans ertesi giin de “Béla Bartok’un
Diinkii Konferanst” baghgi ile haber edilmistir:

“Ankara Halkevinin degerli misafiri, beynel-
milel musiki sohreti, sanatkar Béla Bartok tigiin-
cii konferansini da diin, “halk musikisi nasil
toplanir?”, mevzuu etrafinda, bityiik ve ilgili bir
kalabalik 6ntinde, vermistir. Macarca verilen ve
B. Hamid Ziibeyr tarafindan Tiirkceye ¢evrilen
bu konferans da 6tekileri gibi biiyiik bir gérenek
ve bilgiye dayaniyor ve musiki ile ugraganlar
i¢in hayati bir kiymet ve ehemmiyet tagiyordu.
Sanatindaki muvaffakiyetinin sirrini bize nak-
leden: halk musikisinin nasil toplanacagina dair
edindigi kanaatleri ve vardig1 neticeleri etrafli
misallerle goz éniine koyan degerli iistad, bu hu-
susta miisbet rolii olan her careye, nasil basvu-
rulabilecegini de agik¢a izah ederek, ortaya att1.
Konferansinin sonunda Tiirk musikisinaslarina
ve Tiirk musiki 6gretmenlerine diisen milli ve
insani bir vazifeyi belirtti: Turk halk musikisi-
nin modem metodlar ve vasitalarla tesbiti. Bu
ugurda Tiirk ve Macar bilginlerinin ve merak-
lilarinin elbirligi etmekle daha ¢abuk ve daha
verimli neticeler alinacagim da tebariz ettirdik-
ten sonra Su kati hakikati tekrarladi. “Ttirk milli
karakterini tasiyan musikinin yaratilmas: i¢in
ilk ve tek care, Tiirk kéylit musikisini bilmek ve

ondan milhem olabilmektir.” Konferans derin

bir aldkayla dinlenmis ve konferans¢i uzun uzun
alkiglanmistir. (Ulus, 11 Sontesrin 1936: 4).

Iki giin sonra gazetede yer alan bir bagka ha-
ber ise Bartok’un rahatsizlanmasiyla ilgili olup
“Béla Bartok Rahatsizland1” baghgiyla yayinlan-
mistir:

“Halkevimizin misafiri bulunan biytik Ma-
car musiki tistad1 Béla Bartok’un hafif bir rahat-
sizlik gegirmekte oldugunu esefle haber aldik.
Unlii kompozitér, Corum havalisinde halk tiir-
kiilerimiz trerinde tetkiklerde bulunmak tizere
yapacagl seyahati tehir etmek mecburiyetinde
kalmistir. Kendisine acil sthhatler dileriz” (Ulus,
12 Sontesrin 1936: 2)

Yine gazetenin ayni sayfasinda Bartok’un fa-
aliyetlerine dayali olarak kaleme alinan iki yazi
daha yer almaktadir. Bu yazilardan biri Yagar
Nabi tarafindan kaleme alinmis ve “Milli Mu-
siki Caligmalar1” bashigiyla musiki calismala-
rina hasredilmistir. Bartok’'un milli musikinin
olusumu igin ileri siirdiigii fikirlerin irdelendigi
bu yazida dikkat ¢eken yanin; milli musikinin
olusumunda gidilmesi gereken en elzem saha-
nin milletlerin ““folklor”u oldugu ve bu alanda
mesai harcayanlarin da bu dogrultuda harekete
gecerek derleme faaliyetlerini yogunlastirmala-
rinin milli sanat ve musiki yaratmada ¢ok biiytik
adimlar olarak goriildigt distiniilmektedir.
Bununla birlikte Bartok, yeni bir teklifte bulu-
narak “halk musikisi” degil, “kéy musikisi” ad-
landirmasinin daha dogru olup metodolojik ola-
rak yapilan derlemelerin kéy tiirkii ve danslarina
yonelik olmasi gerektigine dikkat cekilmistir:

“Folklor sahasindaki calismalar istisna edi-
lince bugilinkii Macar musikisini tasarlamaya
bile imkan olmadigini sdylemekle kiymetli mi-
safirimiz, milli sanatini yeni bastan, yaratmak
mecburiyetinde olan bir memleketin takip ede-
cegiyol icin en sarih formiilii vermis olmaktadir.
Milletleraras: sahada ehemmiyetli bir mevki sa-
hibi olan Macar musiki sanatini, bu memlekette
folklorun musiki kolunda yapilmis olan meto-
dik derlemelerin ve bunlar tizerindeki ¢aligma-
larin hazirlanmis olmasi, bu ¢aligmalara epeyce

bir gecikmeyle baslamis olan yeni Tiirkiye icin

Turanl®s



Turanl?’s

100

METIN OZARSLAN

en tipik bir ornek teskil etmektedir. Klasik mu-
siki ananeleri mevcut olan bityiik garp memle-
ketleri icin, folklor caligmalari, hig stiphesiz ki,
asirlarca miiddet yabanci tesirler altinda hakiki
milli ruhunu musiki sahasinda aksettirmemis
olan yeni memleketler kadar ehemmiyetli ve acil
bir ihtiyag¢ tegkil etmez. Onun i¢indir ki biz, bag-
lanacagimiz metotlar ve ideoloji hususunda an-
cak bu sonunculari misal olarak alabiliriz. Béla
Bartok, folklor ¢alismalarinda yanlis kullanilan
bir terimi tashih etmistir; toplanacak ve esas
ittihaz edilecek eserler “halk musikisi” degil,
“koy musikisi” olacaktir. Pratik sahada, bizde
de tatbik edilen, ancak koy tiirkii ve danslarinin
derlenmesi olmakla beraber bu tefrik iizerinde
durulmaz dogrudur. Hakikaten biiytik sehirleri-
mizde dogan ve ta koylere kadar yayilan kiymet-
siz ve zevksiz sarkilari, sadece anonim olmalari
dolayisiyla folklora dahil addedemeyecegimiz
asikardir” (Nayir 1936: 2),

Bu yazilardan bir digeri ise Bartok’un faali-
yetlerinden ne alinmasi konusu iizerinde duran
Behcet Kemal Caglar da Bartok orneginden ha-
reketle, halk sanati ve sanatkarin mahiyetinin ne
oldugu, nasil tarif edilebilecekleri tizerindeki dii-
siincelerini “Yeni Cemiyetin Velisi: Sanatkara”
baslikli yazisinda kaleme almis ve diisiincelerini
su sekilde dile getirmistir:

“Sanatkarligindaki kudret ve muvaffakiyeti-
ni istidadindan ve ilmimden ¢ok fazla bir “halk
habercisi” olusuna, medyun olan bu adam, bize
hatiften haber veren efsanelerin husuu ve cez-
besi icinde, halktan ve halk sanatindan haber
vermekte; gittikce katilasan, gittikce hendese-
lesen yeni hayattan bunalmakta olan ruhlara
her firsatta ve her adimda, egilmek ve beklemek
zahmetine katlandiklari takdirde, daima sevk ve
nese bulmak icin uzanabilecekleri bir kaynak,
bir bahge, bir ocak gostermektedir: Halk sanatu...
Koksiiz sanatin koksiiz agag gibi igreti ve yapma
olacagini, kurumaya ve yok olmaya mahkim
oldugunu onun agzindan bir daha dinlemek-
le davasi bir otorite tarafindan tasdik ve tavzih
edilmis insanlarin gurur ve itminanim duyduk;
sanatin kokii, halk sanatindadir. Buna erismek

icin, halkin karakterini ve ruhi haletlerini kav-
ramak ve benimsemek gerektir. [ste eskilerin
alninda nur var diye, ermistir diye aradiklar:
adam: Sanatkar. Siyasetten sanata, kurtulus sa-
vaslarindan kiiltiir seferberliklerine kadar her
sahada buytk bir is yapabilmek, bir yenilik ya-
ratabilmek icin bir ilk care, bir bas ¢are var: Hal-
ka inmek, halktan olmak, halktan ilham almak,
halktan hiz almak. Halka hitap edebilmek, halk:
ise karigtirabilmek” (Caglar 1936: 4).

Béla Batok hakkinda Ulus gazetesinde ¢ikan
haber ve degerlendirmelerin disinda Varlik der-
gisinde de bir yaz1 ¢ikmistir. Halil Bedii tara-
findan kaleme alinan “Béla Barték Ankara’da”
baslikli bu yazida

“Macar bestekarlarinin en biiytigi, en milli-
si, dinyanin say1li beynelmilel bestekarlarindan,
biytik Macar miizik alimi, piyanist Bartok, 5
Sontesrin persembe sabahindan beri Ankara’da
bulunmaktadir. Bartok’un memleketimize gel-
mesi, miizik alemimiz i¢in biiytik bir hadisedir.
Ankara Halkevi tarafindan davet edilen Bartok
memleketimizde ¢ konferans ve iki konser
verecek, koylerimizde ufak bir tetkik seya-
hati yapacak, kiymetli fikirleriyle memleket
sanatkarlarini ve bilhassa bestekarlarimizi ten-
vir edecektir. Bu miinasebetle biiylik misafiri-
mizin ufak bir hal tercimesini Varlik karilerine
sunmay1 vazife bildik” (Yonetken 1936: 148)

seklinde bir giristen sonra Béla Bartok’un ha-
yat1 ve eserleri hakkinda tanitic1 bilgi verilmistir.

Bartok’la ilgili olarak matbuatta yer alan
yazilara bakildiginda 6ne gikan hususlari su se-
kilde o6zetlenebilir: Ulus gazetesi ve Varlik der-
gisinde ¢ikan haber ve degerlendirme yazilarini
yazanlarin Béla Bartok’u ¢ok iyi tanidiklar: his-
sedilmektedir. Bu yazilar gazeteciden daha ¢ok
kiiltiir ve miizik adami uzmanlar tarafindan
yazilmigtir. Ozellikle Ulus gazetesi aracihgiyla
Béla Bartok’un gerek verdigi konferanslar gerek-
se konserleri neredeyse hicbir detay atlanmadan
birebir okuyucuya yansitilmis ve Béla Bartok
hemen butin yonleriyle okuyucuya tanitilmig-
tir. Yazi ve haberlerin Bartok'un yaptig1/ yapa-
cag faaliyetlere dikkat ¢ekmenin &tesinde ta-
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nitim ve reklam amaci hissettiren bir keyfiyeti
mevcuttur. Yazilara biitlin olarak bakildiginda
Bartok’un gegirdigi onemsiz bir rahatsizligin
bile atlanmamis olmasi, ona verilen énemin bir
gostergesi olarak ortaya ¢cikmaktadir. Barték’un
yaptigi/yapacagi ¢alismalar da o glinkii siyasi
ve kiiltirel anlayisla ortiiymektedir. Dolaysiyla
Béla Bartok’un Turkiye'ye davet edilmis olma-
sinin bir devlet politikas: oldugunu séylemek ve
bu olguyu Bartok hakkinda ¢ikan en son yayin-
lardan birindeki su satirlardan da takip etmek
miimkiindr:

“Bartok’un yolunu Budapeste’den Osmani-
ye'ye diistiren gortis Ankara’dan ¢ikmis, za-
manla sekillenmistir. Tki konu iizerinde durmak
gerekir: Bunlardan birisi Tiirk-Macar akrabali-
g1, digeri Cumhuriyet dénemi Ttirk muzik po-
litikasidir. Atatiirk’iin 1931-32 yillarinda Turk
Dil ve Tiirk Tarih kurumlarinin kurulmasina 6n
ayak olduktan sonra, bu konuda genglerin yetis-
tirilmesi icin Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesini agtirdigi bilinmektedir.
Iste bu genel anlayis icinde 6zellikle Macar dili
ve kiiltiiriindi arastirip 6greten Hungaroloji bo-
limit kurulmustur. Béliim baskani olan Tiirko-
log Prof. Laszlé Rasonyi, Eski Macar miizigi ile
Eski Tiirk miiziginin ortak yanlari olup olmadi-
gin1 disiinmektedir. Cok genel ifade ile penta-
tonik yap1 konusu. Barték da bu konudan uzak
diisiinen birisi degildir. Ama elinde fikir yir-
tecek malzemesi olmadig: gibi tek basina boyle
bir galigmaya ¢ikacak maddi olanak da yoktur.
Tiirkiye'ye gelip hem konferans verme hem de
tiirkii derleme konusunu Prof. Laszl6 Rasonyi ile
yazisirlar. Yazismalar 1935 sonunda baslamistir.
Zamanla program icerigi, maddi konular ve ses
kayit i¢in gerekli teknik donanim halledildikten
sonra Halkevlerinin davetlisi olarak Tarkiyeye
gelmistir.

Diger konu, o zamanlar Tirk miizik poli-
tikasinin belirlenmesinde Alman besteci Hin-
demith ile Macar besteci Bartok ozelinde so-
mutlasan Alman ve Macar ekollerinden birinin
tercihi meselesidir. Sonunda Alman ekolii be-
nimsenir ve Hindemith, Tiirkiye'ye bu amagla

gelir. Bartok bu konuda, Hindemith’in de dostu
oldugu igin, bir tartisma ve rekabete girmez ve
girilmesini de istemez” (Ayan 2011: 3).
Goriildiigii tzere Béla Bartok’'un Ankara’ya
ayak bastig1 5 sontesrin 1936 tarihinden (Yonet-
ken 1936: 148) itibaren yaptig1 her faaliyet gazete
yoluyla genis kitlelere duyurulmaya ¢alisilmis ve
onun konser ve konferanslarina istirak edilmesi
gayesi giidiilmiistiir. Bu durum Barték’un sade-
ce Ankara Halkevi reisinin davetiyle Ankara’ya/
Tiirkiye'ye gelmedigini, bilakis Turkiyenin her
alanda oldugu gibi sanat ve o6zellikle muzik ala-
ninda da muasir medeniyet seviyesine ulagma
gayesine uygun olarak mahallilikten millilige,
millilikten beynelmilellige uzayan bir ¢izgide ¢a-
lismalar yapilmas: projesinin bir parcasi olarak
daha st seviyede bir gorevlendirmeyle getirildi-
ginin gostergesi sayilabilir. Ote yandan daha ilk
gelisinde kendisine her tiirlii imkanlarin sunu-
lan, hatta devrin basbakani Ismet Inénii ile bile
gortistiriilen Béla Bartok’un sonraki yillarda
tekrar Tiirkiye'ye gelmek istemesine olumlu ce-
vap verilmeyisinin (Yiiriir 1976: 7), degisen siyasi
konjonktiire bagh bir durum oldugunu disiini-
lebilir. Bu durumu hem Tiirkiye hem Bartdk aci-
sindan bir talihsiz tecelli olarak saymak gerekir.

Sonug

Son bir asirlik siire i¢inde edebiyat arastir-
macist ve folklor derlemecisi Ignac Kunos, ve
Tiirkolog Laszlo Rasonyi; miizikolog ve derleme-
ci Béla Bartok; Tiirkolog, gazeteci, cevirmen ve
edebiyatci Edit Tasnadi; simdilerde de miiziko-
log ve arastirmaci Janos Sipos ve dans aragtirma-
cis1 Janos Fugedi glinimiiz Macar-Turk kaltir
ve sanat iliskilerinde isimleri hemen akla gelen
sahsiyetlerdir. Bu isimlere Tiirkiye’den Mahmut
Ragip Gazimihal ve A. Adnan Saygun’u da ekle-
mek bir hakkin teslimidir. Hizla kii¢tilen diinya-
da Tiirk ve Macar milletleri arasinda bu tiirden
aligveris ve ortak ¢alismalarin daha fazla aras-
tirmaci veya sanatciyla yapilmasi tarihi kokleri
ayni olan iki milletin mevcut ortakligini gelis-
tirme ve pekistirme yolunda daha hizli ve dogru
adimlar atilmasina vesile olacaktir.
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Ignac Kunos ve Jozsef Budenz
Arasindaki Mektuplasma

Gev: Metin Ozarslan® Szilard Szilagyi?

Bu makale Macar Tirkbilimci Ignac Kinos ile onun (iniversiteden eski hocasi Jozsef Budenz arasindaki
yazismalar hakkindadir. Makalemde, Kiinos'un, Osmanli imparatorlugu'nda 5 yillik irkbilimsel ve dil-
bilimsel arastirmalari sirasinda, eski hocasindan parasal, mesleki ve fikri olarak yardim aldigini goster-
meye calistim. Buna ek olarak, Budenz ona Tiirkiye'de yasadigi dénemde calismalarini Macaristanda
yayinlamasina yardim etti. Bu gercegin tuhaf olan yani, Kinos'un Tiirkoloji arastirmalarinda aslinda,
kendisi de onun eski hocalarindan biri olan tinlti Turkolog Armin Vambery tarafindan degil de, Macar-
larin kokenleri hakkinda s6zde Ugor-Tuirk savasinda Fin-Ugor tarafini tutan Jozsef Budenz tarafindan
yardim edilmis olmasidir.

Anahtar Kelimeler:
Ignac Kunos; Jozsef Budenz; Armin Vambery; mektuplasma, Tiirkolog; Ural; Tiirkce.

Giris

Balkan Yarimadasi, Anadolu ve ¢ogunlukla
Istanbul’daki 1885 ve 1890 yillar: arasinda Tiir-
kolog Igndc Kunosun etnografik calisma alani
Tiirkoloji ¢alismasinda doniim noktasidir. Kinos
Balkanlar ve Anadolu Ttirkleri arasindan malze-
me toplayan ilk Avrupali aragtirmaci idi. Onun
topladig1 metinler binlerce sayfadir. O zamanlar
Avrupali arastirmacilar Osmanli Tiirklerinin
halk edebiyatina sahip olmadiklarini inandikla-
rindan, onun galismasi 6nciiliikk eden bir karakte-
re sahiptir. Kinos'un ortaya ¢ikisina kadar, hicbir
Avrupaliaragtirmaci, Osmanh Imparatorlugunda

yasamus Tiirklerden etnografik metin toplamakta
basarili olamamusti. Geleneksel Miisliimanlar Av-
rupalilara pek konusmazlardi ve “Frenk” dedikle-
ri Avrupali yabancilara halk sarkilarini séylemeyi
ya da halk hikayelerini anlatmay1 reddederlerdi.
O zamanlar Avrupa ile iletisim halinde olan Tiirk
fikir adamlar1 gergek Tiirk kiltiiriinii ve {immi
insanlarin dilini kiiciimserlerdi. Onlar bunu, ta-
mamen Tiirk¢e kelimelerden mahrum, Arapca
ve Farsgadan alinmis kelimelerle dolu, yiiksek si-
niflarin, resmi gorevlilerin ve kendisini Osmanli
Tiirk elit kesime ait oldugunu diistinenlerin yazar
ve sairleri tarafindan kullanilan yapay Osmanl

1 Makale “The Correspondence between Igndc Kinos and Jozsef Budenz’, [International Review of Turkish Studi-
es IRTS, Winter 2012, Volume 2, Issue 4: 24-32] bashgiyla Ingilzce yayinlanmustir. Geviri buradan yapilmustur,
Dog. Dr. Bitkres Universitesi Macaroloji Béliimii, Romanya.

3 Dog. Dr. Hacettepe Universitesi Tiirk Halkbilimi Boliimii, Tarkiye.
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Tiirkcesiyle karsilastirdiklarinda tamamen de-
gersiz bulurlardi. Bu yiizden Ignac Kunos Avru-
pal Tiirkologlar i¢in ¢ok 6nemlidir. O, Avrupa’da
olabildigince Tiirk dili ve halk kiiltiirtinde yaptig
arastirmayla etnografik malzemeyi toplamistir.
Ayni zamanda, kitaplar: ve makaleleri Osmanl
etelejansiyasinin  dikkatini kendi milletlerinin
kiiltiiriine cekmistir. Bu sekilde, Kinos Tiirk
elitlerinin arasinda milli dil ve kiiltiiriin canlan-
masina katkida bulunmugtur. Bu ayn1 zamanda
Tiirk dili ve kiiltiiriinde Arap ve Fars etkisinin
azalmasina yol agmugtir. Atatiirk’tin dil inkilabi-
na, milli edebiyatin yayilmasina ve 20. ylizyildaki
Tiirkiyenin modernlesmesine onemli bir adim
olusturmustur.

Kunos ve Tiirk Halkbilimi

Kunos'un ¢aligmasinin onemi, onu kendi bi-
limsel aragtirmalar1 hakkinda ders vermesi i¢in
1925-1926 yilinda Turkiye'ye davet eden Ata-
tiirk tarafindan bilinmistir. Tiirk Halk Edebiyat:
oglos fJ3 @i baghgiyla 1925te Tiirkiye'de
Osmanli Tiirkgesi ile dersler verildi. Kunosun
derslerini modern Tiirkge’yle Latin harflerinde
yayinlayan Tuncer Giilensoy kitabinin 6nsoziin-
de sunlar1 yazmuistir:

“I. Kunos'un caligmalar1 gercekten bir kesif
olarak kabul edilmistir. Bu caligmalar1 Turkolog-
lar icin Turk halkinin Anadolu ve Rumeli halk-
larinin incelemelerinde yeni boyutlar yaratmisti.
Boylece 1. Kunosun ¢alismalar1 gercekten Turk
folklorunda ¢ok 6nemli bir rol oynamustu.

I. Kunosun yaygin yayimlama ¢alismalari
Turk folklor hazinesinin yalnizca ilim alaninda
pencere agmakla kalmamus; biitiin diinya dille-
rinde yayimlayan eserleri Tiirk halk kiiltiirintin
zenginligini genis gevrelere gostermis, sevdirmis
ve siiphesiz bir¢oklarini Tirk kiiltiiriintin hayra-
n1, Tirk halkinin dostu kilmustir...” .

Kunos'un Bati Avrupali Tiirkbilimci ve Dogu-
bilimcilerden aldig1 sayisiz tebrikten bir tanesini
dizsiinelim. Erlangen Universitesinden Tiirkolog

Georg Jacob (1862-1937) onun hakkinda sunlari
yazar:

“Dr. Kanos tarafindan biyiik fedakarlik ve
ustalikla yapilan oncii galisma sonucunda, once-
likle Tiirk halk kiiltiirii caligmalarina saglam bir
zemin saglayan cok etkileyici metin malzemesi-
ne yardimlarindan dolay1 sefefe nail olmustur
[Herr Dr. Kunos hat das unbeschrittene Verdienst
durch das von ihm mit groser Gewissenhaftlich-
keit aufgenommene umfangreiche Textmaterial
zuerst eine breite Grundlage fur das Studium des
turkischen Volkstums geschaffen zu haben]™...

Ignéc Kanos'un sayisiz kitap ve makalelerini
okumamiza ragmen, bazi temel sorulara cevap
alamiyoruz. Ornegin, neden Tiirkiye'ye gitmeye
karar verdi; ne zaman ve hangi bolgelerde aragtir-
ma yapty; nastl Istanbul’da yasads; ona kim des-
tek saglady, halk edebiyatinin temeli olan sozlii
malzemeleri toplamada hangi metotlar: kulland1.
Ondokuzuncu yiizyilda Turkiye’de o zamanki
pek konusmayan Miisliiman toplumdan folklora
ozgii metinleri toplamak imkéansiz gibi goriindi-
giinden, bu son soru belki de en dnemlisidir. Ev-
lerinde kilitli, sadece namahrem erkeklerin degil,
akrabasi olmayan Miisliiman erkeklerin bile gor-
mesi yasak olan geleneklerin en iyi koruyucular:
kadinlar arasinda arastirma yapmak daha da zor-
du. Giiniimiizde bile Tiirkiye’de erkek halkbilim-
cilerin kadinlar arasinda halka 6zgii malzemeleri
toplayamadig1 yerler vardir. Bu ylizden, Kiinos'un
tiim bu engellere ragmen Tiirk kadinlardan me-
tin toplamast bizi sagirtir. Bu sebepten Kinosun
Tirk kadinlarindan nasil halk sarkilari, halk
hikayeleri ve halka 6zgii diger sozlii metinleri
topladigini ve bu bagariyr miimkiin kildigi me-
totlarinin neler oldugunu bilmek gok 6nemlidir.
Bu sorular1 bagariyla ele almak igin, 1885-1890
arasinda Tiirkiye’de aragtirmasini yaptig1 arka-
daslart Armin Vambery, Bernat Munkacsi ve
Jozsef Buzdenz gibi Sarkiyatgi, Tiirkolog ve Fin-
Ugorcularla yazismasini ¢alismak zorundayiz.

En 6nemli mektuplar Jozsef Budenze yazilmig
olanlar ve ondan alinanlardir. Birgok mektubun

4 Ignac Kunos, Tiirk Halk Edebiyaty, [Istanbul], 1978, s. 9.
5  In Lajos Blau, Zsido Tudomanyos Tarsasag Evkonyve, p. 16.
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Latin harfleriyle Tiirk kelimelerin ¢evri yazisinin
belirsizliginde olmasina ragmen, Kunos'un topla-
dig1 sozli metinlerin anlamlariyla, onlarin yayin-
lanmasinin zorluguyla ve Tiirkiye’deki saglig: ve
maddi durumuyla, yukarida bahsedilen sorulara
birgok cevap bulabiliriz. Ancak, bu katkida, sa-
dece bu sorularin birkaci tartisilacaktir. Bu mek-
tuplarda bizi sasirtan, Ignac Kiinos'un Macarlarin
Tirklerden geldigini kanitlamaya calisan onceki
hocasi Armin Vambery tarafindan Tiirkiye'ye
gonderildigi ve maddi olarak desteklendigi de-
gil de, onceki hocalarindan, Vambery’in rakibi,
Macarlarin Fin-Ugor halki oldugunu iddia eden
Jozef Budenz tarafindan desteklenmesidir. Bu-
denz de Kunosu arastirmasi boyunca cesaret-
lendirmesi ve tavsiyeleriyle desteklemistir. 1885'te
Kunos Tiirkiye'ye gittiginde “Ugor-Tiirk Savas”
diye bilinen bahsedilen seyin doruk noktalarin-
da oldugunu belirtmek 6nemlidir. Ural-Tiirk
Savagi, Macarlarin atalarinin kim olduguna dair
-Ttrk veya Fin-Ugor halki- fanatik bilimsel bir
tartismaydi. Ugor-Turk Savasinda Vambery ve
Budenz 6nemli isimlerdi. Tturk Halk Edebiyati
eserinde Kunos, Tiirk halk edebiyatinin var olup
olmadig1 hakkinda Vambery ile olan tartismala-
rindan sonra Turklerin halk edebiyat1 ve dilini
aragtirmak icin Tiirkiye’ye gittigini yazar®. Ancak
Kunos'un mektuplar1 Vamberynin onun gercek-
ten Tiirkiyeyi ziyaret edecek olmasini 6grenme-
sinden dolayr mutlu olmadigini gosterir. Kunos,
cocukluk arkadasi ve Fin-Ugor dillerinden bili-
nen bir aragtirmaci olan Bernat Munkasci’ye bu-
nun hakkinda soyle yazar:

“Baslangigta Vambery planlarimla ilgili biraz
stipheliydi, [Jozsef] Turinin Tiirkge bildigini, se-
nin igin Tirkge ¢aligmak gerekli degil, dedi. Ama
benim cesaretimi kiramadigini gordiigiinde, beni
az ya da ¢ok korumasr altina aldi;; ama Turi’nin

Tiirk Halk Edebiyati, 1978, p. 23-24.
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bana biiyiik bir rakip olacagini beyan etti. Onun
rakibim olmasindan korkmuyorum™”.

Kunos'un Tiirkiye’de kaldigi yillar, Vam-
bery’nin ona karsi tavri ¢ok degismedi. Vam-
bery eski 6grencisine sadece bir kez yardim etti.
Kunos Istanbul igin Macaristan’dan ayrildiginda,
ona biri Ozbek asilli dilbilimci Seyh Siileyman
Efendi’ye ve digeri ilerici politikaci ve yazar Ah-
met Vefik Pasa’ya ulastirmasi igin iki tavsiye mek-
tubu verdi.

Budenz'den Kunos’a Destek

Munkacsi’ye diger bir mektupta, Kunos, Tiirk
dili ve kiltiirtinde ilgisini goren Budenz’in onu
Tiirkiye'yi ziyaret etmek icin ikna ettigini ve bu
tilke i¢in ayrihisindaki tiim adimlar: ayarladigini
yazdr:

“Dil ve islev bakimlarindan dolay1 benim
Tirkiye'ye gitmemin yararli olacagini Budenz
bana soylediginden, bugiin biyiik giindi. Bana
hazir olmami, onun maddi konular1 ayarlayaca-
gin1 ve benim Paskalya gibi gidebilecegimi soyle-
di. Bu planimin nasil gerceklestigidir™.

Budenz ile olan yazismalarindan Tirkiye'de-
ki bes yillik arastirmasi boyunca eski hocasinin
Kunosia ihtiya¢ duydugu tiim destegi verdigini
ogrenebiliriz. Bunlardan sadece en 6nemli olan-
larin1 numaraladiracagz:

1. Budenz eski dgrencisine Avusturya-Macaris-
tan Imparatorlugu’nun milli ulagim kurumla-
rindan tren ve gemiler icin Gcretsiz bilet edin-
mesini saglad1. Biletler Macaristan Istanbul’a
ve geri doniis yolculugunda gegerliydi ve Bu-
denz bile onu Tirkiye'deki farkli arastirma
yerlerine gotiirecek biletler ayarlad:’.

2. Budenz Macaristan Bilim Akademisi® veya
Budapeste Yahudi Cemaati' (Kunos bir tiyesiy-
di) gibi farkli Macaristan kurumlarindan her
yil eski 6grencisi i¢in maddi yardim ayarladi.

Kunos'tan Bernat Munkacsi'ye 3 Ocak 1885 tarihli mektup, 33/Ms 10.282/ff MTA.
Kunos'tan Bernat Munkacsi’ye Aralik 1884 tarihli mektup, 32/Ms 10.282/ff MTA.
Budenzden Kunosa 30 Nisan 1885 tarihli mektup, (mektubun numarasi yoktur, ama diger mektuplarin numa-

rasindan ve tarihinden numarasinin V4409/Petofi Budapeste Miizesi oldugunu tahmin edebiliriz.)
10 Budenzden Kunosa 24 Aralik 1885 tarihli mektup, V4409/27, Pet6fi Muzeum.
11 Budenzden Kunosa 6 Agustos 1886 tarihli mektup, V4409/3, Petéfi Muzeum.
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Kunos ona kendi makalelerini, el yazmalarini
ve topladig1 halka 6zgli malzemeleri yolladi.
Budenz, onemli devlet kurumlariny, siireli ya-
yinlari, Macaristan Bilim Akademisi ve Kis-
faludy Toplulugu gibi yayin evlerini Kinos'un
calismasini yayinlamalar: igin ayarladi. Bu-
denz $grencisine bu yayinlar igin hizmet kar-
s15181 6denen ticreti yollad1'.

Before the publication of Kinos’ material Bu-
denz edited the papers and when he found er-
rors he sent them back to Istanbul for correc-
tion". Kinos'un materyali basilmadan once,
Budenz yazilar1 diizenledi ve hata buldugun-
da, diizeltmesi igin Istanbul’a geri yolladu.
Budenz was originally a Turcologist and had
competence to correct the Turkish texts trans-
cribed by Kunos. Budenz aslen bir Tiirkge-
bilimcidir ve Kunos tarafindan kaydedilen
Tiirkce metinleri diizeltmek igin yeterlilige
sahipti. Budenz eski o6grencisini dikkatini
diizgiince cevrilmeyen ya da diizgiince dii-
zenlemeleri yapilmayan kelime ya da ifadelere
cekti. Bunu yaparak, Budenz metinlerin hata
icermemesinden emin olmak istedi'.

Budenz metinleri diizenleme ve caligmayi
basmadaki tiim adimlara dikkat etti®.
Budenz, daha ¢ok yayinin olmast i¢in Kinos'u
daha ¢ok aragtirma yapmaya ve metin yolla-
maya zorlad1®.

Budenz Kunosu zamanmin 6nemli Tiirko-
loglardan Wilhelm Radloff ile tanistirdi”. Bu
istegini, Kunos Tiirkolojinin 6nemli standart
caligmalarindan biri olan, tiim Tirk Toplu-

12
L3
14
15
16

17
18

19

luklarinin halk edebiyatini iceren Proben der

Volksliteratur der Turkischen Staemme’nin se-

kizinci cildinde yazdi. Kunos tarafindan der-

lenen cilt yazili ve sozli Osmanl Tiirk halk
geleneginden malzemeler sunar.

9. Budenz Macaristan’la Kunosun hayat bagry-
di. Eski hocasi onu eski 6grencisinin ilgilen-
digi Macaristan’daki olaylar ve 6nemli seyler
hakkinda bilgilendirdi.

Bunun yanusira, eski 6grencisinin Tiirkiye'deki
caligmasini takip etti ve Kiinosun aragtirmasinda
ya da arastirma metotlarndan bir hata yaptigini
fark ettiginde, aragtirmasinda Avrupali bilimsel
kurallara uymasini soylerek dikkatini gekti.

Mesela, 6 Agustos 1886 tarihli mektubunda,
Budenz Kunos'u 6nemli bir konuda bilgilendirir:

“Bu cildi yabanc topraklarda kolayca orta-
ya ¢ikmasini saglayacak bir sekilde diizenlemek
isterim[megszerkeszt]. Bence yabanai tilkeler yo-
rulmayici bir dizenleme degil, diiriist hikayeci
tarafindan verilen orijinal dizenleme gérmek
isterler. Liitfen senin bu konudaki yonteminden
bana bahsedebilir misin?”"*

16 Agustosta yazilan mektubunda, Kunos
tashihi yorumlar cevaplamigtir:

“Hocanin ilan ettigi gibi benim 6nceki mek-
tubumdan kelime diizeltmesi ¢ok biiyiileyici de-
gil, baski yayinlamasini yabanci elestirmenlerin
saldirilarina direnecek bir sekilde hazirlmak iste-
digimi soylemeyi isterdim. Hikayecinin kelimele-
ri benim icin de kutsal gibidir ve asla yayinlamada
dikkatli olmaktan baska bir sey diisiinmedim. Sa-

yin hocam, bundan emin olabilirsiniz”".

Budenzden Kunosa 30 Aralik 1886 tarihli mektup, V4409/30, Pet6fi Muzeum.

Budenzden Kunosa 3 Ocak 1886 tarihli mektup, V4409/16, Petéfi Muzeum.

Budenzden Kunosa 5 Mart 1886 tarihli mektup, V4409/19, Petofi Muzeum.

Budenzden Kunosa 4 Kasim 1885 tarihli mektup, V4409/12, Petéfi Muzeum.

Budenzden Kunosa 29 Ocak 1886 tarihli mektup, (mektubun numarasi yoktur, ama tarih bundan bahsettigin-
den 17 olmalidir. Budenz onu ayn1 yilin 16 ve 18 Ocaktaki mektuplari arasinda yazmistir.)

Kunos'tan Budenze 16 Agustos 1886 tarihli mektup, 5448/330 MTA.

Budenzden Kunosa 4 Agustos 1886 tarihli mektup, V4409/27, Petéfi Muzeum: “Egy kisse megutkozom Keg-
yednek multkori levelenek ezen szavain: ,,ugy szeretnem a kotetet megszerkeszteni, hogy Kulfold elétt is megjelen-
hessek”: Azt velem a Kulfold nem nagy megszerkesztest ohajt, hanem ugyancsak a derek mesemondo adta nepies
eredeti szerkesztmenyt. Sziveskedjek e reszben kovetett eljarasat nemileg kifejteni”.

Kunosa yazilan 16 Agustos 1886 tarihli mektup, 5448/303 MTA: “Multkori levelem megszerkeszt szava korant-
sem oly mysticus, a milyennek a Tanar ur declaralta, csak azt akartam vele mondani hogy hiba nelkul, nagy figye-
lemmel akarom a kiadast kiserni hogy a kulfold kritikaja nyilanak is ellenallhasson. A mese mondo szava el6ttem
is szent, es soha sem is gondolhattam masra mint mint gondos kiadasra; nyugodt lehet e tekintetben a Tanar ur”.
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Kunos’un yaymlarinin halk edebiyati me-
tinlerinin giivenilirligiyle ilgili olarak son bir
cevap vermek miimkiim degildir. Fakat 2 Subat
1886’daki Budenze olan mektubunu okursak,
Arap ve Fars kelimelerinden Turk arkadasla-
rindan biri olan Agik Garip’in yardimiyla, halk
anlatimini “temizledigini” (halk romaninin di-
ger kelimeleriyle) yazar*. Bu Kunos'un topladig:
orijinal metinlere miidahelede bulundugunun
onemli bir delili olarak gortiliir. Ama Budenz'in
elestirisi genel olarak yazili olanlara degil, sézlii
metinleri isaret eder ve genel olarak diger halk
anlatimlarindaki gibi hem sézlii hem de yazi-
Ii formda yayginlasmistir’’. Béylece Kiinosun
metni yazilmis olan da olabilirdi. Belki Kunos
topladigi Osmanli (Arap) harfleriyle yazilmis
olan yazili metinlerin ses imlasina uygun ol-
madigini, zamaninin filologlari icin cok 6nemli
olmadigini diisiinmistiir. Bircogu sadece sozlii
metinlerin 6nemli oldugunu distinmiistii. Bu,
topladigi halk edebiyatinin sozlii metinlerini
degistiren Kunos i¢in delil olarak Asik Garip’in
versiyonun kabul edemedigimizin sebebidir.
Budenz tamamen buna ikna olmamasina rag-
men, daha sonra bu konuya dénmek i¢in devam
etmisti. Bir baska mektupta’?,Budenz Kinosun
dikkatini kaynaklarinin ismini ve adresini be-
lirtmenin 6nemine ¢ekmistir:

“Munkacsi kat1 bir sekilde ne zaman, nerede
ve kimden pargalarinin not ettigini kaydeder. Ben
de sana bunu ve her zaman metinlerinin orjinali-

ni yazmani tavsiye ediyorum”.

Ancak Ktnos'un metin koleksiyonlarinin dii-
zenlemelerini incledigimizde, bu tavsiyeyi dikka-
te almadigini fark ederiz.

Ciinkii Kunos’un kaynaklarinin adi, cin-
siyeti ve egitimini not etmediginden, goris-
tiigii kisiler genelde anonim olarak kalmistir.
Muhtemelen halk edebiyati tiriinlerinin ferdi
degil de toplum tarafindan yaratildigini dii-
stinmiistiir. Bu, hikdyecinin bu sozlii metinleri
anlatan ve bagka bir sey yapmayan, sadece basit
bir oyuncu oldugu Grimm kardeslerin mito-
lojik okulu diye bilinen goriislere uyar*. Ama
eger Kunos’un ¢alismalarini ve mektuplarini
okursak, ¢ok kisa ve bazen bilimsel olarak kul-
lanilmayan veri olarak verdigi kaynaklarinin
birazini bulabiliriz. Ornegin, kitaplarinin bi-
rinde** Karaman’dan bir meddahin (profes-
yonel hikéyeci) iki halk hikayesini derledigini
yazmustir. Calismalarinin birgogunda Kunos
bize sozli metinlerini, babasi 1848-1849’da
Habsburg mutlakiyetine karst Macaristan Ba-
gimsizlik Savasinda savasan bir Macar memur
olan Tirk sair Nigar Hanim’in** annesinden;
onun arkadasinin esinden; arkadaslarinin ba-
yan akrabalarindan, adlarini yazmadigi Hisni
Efendi ve Orfi Bey’den®, “kara gozlii” Ermeni
kiz Aznif’ten”” vb. topladigini soyler.

Kisaca, 1885-1890 arasinda; Ignac Kdnosun
énemli Macar Sarkiyatgi, Tiirkolog ve Fin-
Ugorcularla mektuplasmasinin Ttrk halk edebi-
yati aragtirma tarihiyle ilgilili bircok ¢6ziilmemis
meseleyi ele aldig1 sonucunu cikarabiliriz.

20 Kunos'tan Budenze 2 Subat 1886 tarihli mektup, 5448/284 MTA.

21 Kargilagtir: Dogan Kaya, Tiirk Halk Edebiyati Terimleri Sozliigii (Dictionary of the Terms of the Folk Literature),
Ankara, Akcag Yaylari, 2007, Halk Hikayesi article, p. 261-370.

22 Budenzden Kunosa 20 Mayis 1886 tarihli mektup. V4409/22, Petéfi Muzeum. “Munkacsi hiisegesen kozli azt
is, hogy mikor, hol es kiktdl jegyezte fol egyes darabjaitl). Ezt Kegyednek is ajanlanam, h. a kozlemeny eredetersl

mindig szamot adhasson”
23 Karsilagtir: Weber-Kellermann/Bimmer, p. 22.

24 Kisazsia torok dialektusairol (About the Turkish dialects of Anatolia Anadoludaki Tiirk agizlari hakkinda),

Budapest 1896, p. 31-33.
25 Tiirk Halk Edebiyati, 1978, p. 70.

26 Kunos'tan Budenze 12 Ekim 1886 tarihli mektup, MTA. Belge Nr., 5448/306.
27 A torok nék nyelve es kolteszete (The language and poetry of the Turkish women Tiirk kadinlarinin dili ve siiri),

Nyelvtudomanyi Kozlemenyek, 1893 XXIII, p. 427.
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Tiirk Dilli Halklarin 1936'dan
Gunumiize Kadar Yapilmis
Alan Arastirmalarina Dayal:
Miizikal Haritasi

Cev: Serdar Erkan? Janos Sipos’

Tark halklarinin cogunun mizigini bilmiyoruz. S6zliikler bazen ¢ok 6zensiz ve bu konuda yazilan cogu maka-
lede ise ceviri ve analiz ya cok az var ya da hig yok. Bununla birlikte 20. Yiizyilin ilk yarisindan itibaren bir arastir-
ma akimi baglamis bulunmakta. Orta Asya muzikal dtinyasini anlamak icin Asyada énemli roller Gistlenen Tiirk
halklarinin mizikal bicimleri (izerine karsilastirmali bir calisma yapmak gercekten iyi bir fikir gibi duruyor. ilk
arastirmalar Macar halk miziginin dogulu baglantilar tizerine yapilmisti ancak kisa zamanda genis bir alanda
kapsamli bir calisma halini aldi. 1936'da Bela Bartok Anadolu gezisini diizenledi, sonrasinda Lazslo Vikar 1957-
1978 yillar arasinda Cuvas, Tatar ve Baskurtlarin muziklerini derledi ve analizini yapti, 1987'den gliniimiize ise
ben Anadolu Tiirkleri (ayrica Alevi-Bektasiler), Azeri, Karacay, Bati ve Mogol Kazaklari ve Kirgiz halklari (izerine
arastirmalarimi strdiriyorum. Arastirmalar, bazi Tiirk olmayan halklari da (Tuvalilar, iranlilar, Yahudiler vs.) ele
aldi. Bu calismada ben bu on yillar stiren arastirmalardan cikan bazi dersleri tanitacak ve ayrica Tiirkce konu-
san halklarin ana miizikal bicimleri tizerine bir harita taslagi cikarmaya calisacagim. Yer ve zaman darligindan
dolayi bu insanlara ait tim muzikal bicimleri tanitamayacak olmama ragmen, miizikal katmanlardan énemli
olan bir-ikisini kalin firca darbeleriyle betimlemeye calisacagim. Okuyucu her haliikarda bazi 5nemli egilimleri
gorecektir. Su sorulara da temas ediyorum: Tiirkce konusan halklar arasinda ne tiir bir miizikal ve linguistik
baglanti vardir? Antik mizikal katmanlarin izinde olma zahmetine girmeye deger mi? Son kisimda etnomiizi-
kolog meslektaslarin dikkatini karsilastirmali Ttirk halk miziginin nemine cekiyor ve Tiirkce konusan haklarin
en 6nemli miizikal bicimlerini kesfetmek, tanimlamak ve karsilastirmak tizere isbirlikci bir calisma éneriyorum.

Anahtar Kelimeler:
Etnomizikoloji, Bartok, Halk miizigi

Giris

Bruno NettI’dan bir alint1 yapacagim: “Tim
tirlerin karsilastirmali olarak ¢alisgilmasi daima
tstlenilen bir vazife olsa da eski moda oldugu di-
siiniilen seyler yeni kesifler haline dontistir.”

24 Subat 2011’de Amerikan etnomiizikolojisi-
nin biyik isimlerinden biri olan Bruno Nettle’a

bir mail gonderdim: Sevgili Bruno! Asagidaki fi-
kirlerin ¢ok ilgimi gekti. Bildigin tizere benim ilgi
alanim, miizikal diinyalar: etnik kokenleri kadar
karmagik olan Tiirk halklari tizerine. Konustuk-
lar1 diller arasindaki baglant: miizikleri arasinda-
ki baglantidan ¢ok daha farkli. Ttirk¢e konusan
halklarin miizikleri tzerine karsilastirmali bir

1 Macar Insan Bilimleri Arastirma Merkezi Miizikoloji Arastirma Enstitiisii, Budapeste.

2 Hacettepe Universitesi Tiirk Halkbilimi Bolimii.
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caligma yazmayi, ortak miizikal katmanlarini or-
taya ¢ikarmay1 ve ana farkliliklar ile benzerliklere
dikkat ¢ekmeyi diisiiniiyorum. Sence bu iyi bir
fikir midir? Karsilastirmali miizikoloji eski moda
gozitkmekte ancak...

Iyi dileklerimle,

Janos.

Ertesi giin Bruno Nettl alisildik kibar islu-
buyla yazdiklarimi yanitladi: Sevgili Janos, sen-
den haber almak giizel. Tiirk halklarinin miizikal
bicimlerini caligmak mi? Bence iyi bir fikir... Ta-
rihi neticeler ortaya koyarken dikkatli olunmali.
Karsilastirmali ¢alismalarin eski moda oldugu
dile getirilmesine ragmen ben bunlara kulak as-
mazdim, su bir gercek ki karsilastirmali ¢alisma-
lar daima yapilmakta. Eski moda oldugu diisiint-
len seyler her ne olursa olsun yeni kesifler olarak
karsimiza ¢ikmakta. ..

Iyi dileklerimle, Bruno.

Ben de Tiirk halklarinin miizikal bi¢imlerinin
karsilagtirmali olarak ele alinmasinin iyi bir fikir
oldugunu distiniyorum. Bu projeyi daha 6nemli
hale getiren ise Tirk halklarinin Asya'da temel
bir rol oynamalaridir ve biz Orta Asya miizikal
diinyasini anlamak istiyorsak onlarin miizigi
hakkinda derin bilgi sahibi olmaliy1z.

Bizi amacimiza gotiiren kolay bir yol degil.
Her seyden once ¢ogu Tiirk halkinin halk miizi-
gini bilmiyoruz. Sozliikler bazen gok 6zensiz ve
bu konuda yazilan gogu makalede ise geviri ve
analiz ya ¢ok az var ya da hi¢ yok. Bununla bir-
likte 20. Yizyilin ilk yarisindan itibaren Macar
bilim adamlarinca bir arastirma akimi baglamis
bulunmakta. {1k arastirmalar Macar halk mizi-
ginin dogulu baglantilar1 iizerine yapilmisti an-
cak kisa zamanda genis bir alanda kapsamli bir
caligma halini ald1. Bela Bartok’un Anadolu gezisi
sonrasinda’Lazslo Vikar 1957-1978 yillar1 arasin-
da Cuvas, Tatar ve Baskurt Tiirklerinin* miizik-

3 Bartok (1976, 1991), Saygun (1976)
4 Vikar-Bereczki (1971, 1979, 1999)

lerini derledi ve analizini yapti, 1987'den giinii-
miize ise ben bu arastirmalar1 Anadolu Ttrkleri
(ayrica Alevi-Bektasiler), Azeri, Karacay, Bati ve
Mogol Kazaklari, Kirgizlar ve Tirkmenler® tize-
rine stirdiiriyorum.

Aragtirmam Turk olmayan halklar {izerine
de yogunlasti. Bu siire igerisinde 2006 yilinda
Sheffield’deki onerim tzerine “Tiirk¢e Konusan
Halklarin Miizigi ICTM (Uluslararasi Gelenek-
sel Miizik Konseyi) Grubu” kuruldu ve ii¢iincii
toplantisini farkli sehirlerden gelen 25'ten faz-
la katiimcisiyla bu yil aralik aymnin 1 ve 2’sinde
Cambridge’de gerceklestirecek®. Bu ve SOAS'ta
(Londra) diizenlenen Orta Asyanin Miizikal
Cografyalar1 Konferansr’, Tiirkoloji boliimleri bir
tartismanin iginde mahkam kalmisken, Batrnin
da Tiirk halklarinin miizigine olan ilgisinin artti-
gin1 kanitlar niteliktedir.

Tiirk halklarinin muziklerini karsilagtirmak
bir bakima sinirh gibi goriinebilir ancak Cin’den
Bulgaristan'a kadar uzanan genis bir alandan
bahsediyoruz. Bu halk miizikleri inanilmaz cesit-
lidir ve aralarindaki baglant: Ttirk dillerinin ken-
diaralarindaki iliskiden kokla bir sekilde farklilik
gosterir. Muzik ve kiiltiiriin farkli kurallara ayak
uydurdugunu aklimizin bir késesinde tutmamiz
gerekmektedir. Her ikisi de Hint-Avrupa dil aile-
sinde bulunmasi nedeniyle Kiirt ve Isveg kiiltiir-
lerinin birbirine benzemesini bekleyemeyecegi-
miz gibi Tiirk halklarinda da boyle bir benzerligi
bulmay1 beklememeliyiz. Uzun tarihleri boyunca
Tiirklerin kiilttrleri ve dilleri birgok insani asi-
mile etti ve asimile olan bu insanlar ayni sekilde
baskin Trk kaltiirtinii etkilediler.

Kuzey Kafkasya'da yasayan Karagay halkinin
hikayesini hatirlayalim. M.O. 3000’lerde (Kuban
kiiltiirint yaratan) Orta Kafkas yerli kabileleri-

nin kurdugu temel iizerine Kimerler, Iskitler ve

5 Sipos(1994, 1995, 1997b, 2000, 2001a,b,c,d, 2002, 2004a,b, 2005, 2006a,b,c, 2009, 2010a,b,c), Sipos-Tavkul

(2012).
6 Bkz.
world-1-2-december-2012-cambri

~1

cal-geographies.html#c1546.

http://www.ictmusic.org/group/111/post/third-symposium-ictm-study-group-music-turkic-speaking-

See http://music.sas.ac.uk/research-groups-and-networks/middle-east-and-central-asia-music-forum/musi-
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Alan katmanlar1 kuruldu. Birinci bin yilin ilk ytizyil-
larinda Hun-Bulgarlar ve Hazarlar geldive 10. Ytizyil-
dan itibaren gliniimiize kadar Kipcaklar geldi.”

Yer yetersizligi nedeniyle tim Tiirk halklarina
ait tim miizikal bigimlerini ele alamiyorum, yal-
nizca hafif firca darbeleriyle Tiirk halklarinin iki
onemli miizikal katmaninin taslagini ¢izebilirim®.

Yildizla isaretlenen yerler Macarlarca arastir-
ma yapilan sahalar1 gostermektedir.

Bolgelere ve 6rneklere gore biiytik farkliliklar
gorebiliriz, 6rnegin Sufi Tahtaci halkinin dini
repertuar biinyesinde birkag farkli formu barin-
dirirken halk sarkilari bir tek muizikal ctimle tize-
rine kuruludur. Yine de Anadolu halk miiziginin
genel gortintimiinii ortaya koymak ¢ok timitsiz
bir vaka degildir, Bela Bartok bunu denemisti ve
ondan sonra daha genis bir malzeme ile ben ken-
dim" denedim. Bununla birlikte ben yalnizca iki
biiyiik formu one ileri stirebilirim.

8  Karatay (2003), Sesen (1985), Tavkul (1993, 2002)

Seyahatimiz Tirkiye’de basliyor. Bu 80 mil-
yona yakin insanin etnik kokeni asir1 derecede
karmasik ve buna bagl olarak halk kiltiirti de
bir o kadar farkls. Birkag ton iizerinde gezen mo-
tiflerden iki oktav kadar peste giden dort izlekli
yapilara kadar bir¢ok miizikal form burada bu-

lunabilir.
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Sur-da bir ge-lin 6l-mily de ya-si-na gel-dim oy
Ornek I1: Anadolu agiti

En yaygin Tirkee agitlarin temeli birbirine
major heksakord tizerinde paralel yiiriiyen, irti-

9  Daha 6nemli mevzular da vardir: bir halkin miizikal repertuarini nasil karakterize edebiliriz? Farkli halk mi-
zikleri nasil karsilastirilir? Tiirkce konusan halklarin miizikal ve dil akrabaliklarinin arasinda ne tiir bir baglanti
vardir? Verilen ¢aba antik Tiirkge miizik katmanlarinin izinde olma zahmetine deger mi?

10 Bartok(1936, Sipos (1994, 1995, 1997a, 2001b, 2005)
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cali ve esnek iki kisimdan meydana gelir (Orn. 1.)
Bu tiir agitlar Ispanya, Bulgaristan, Macaristan
halk muziklerinde ve ayrica Gregoryen''miizik-
lerde ortaya ¢ikar. Sayisiz insanin tamamen farkli
karakterde agitlar1 vardir ve bu durumda “evren-
sel” insan ruhunun kiiltirden bagimsiz'* bir se-
kilde ortaya koydugu bir formdan bahsedemeyiz.
Anadolu’daki diger onemli bir form ise ken-
dine mahsus dort sesli inici yapidir. Miizikal bo-
liimler 5, b3, b3 seste duraklar ve melodinin orta-
sinda Aolyen dizinin 1. Sesi ve E-D-C iiglii akoru
karakteristiktir (Orn. 2.) bu tiir melodi Giiney-
Bati Kazaklarinda, Karagaylarda (baslica dini
repertuarlarinda ve Macar Seklerlerinde™ goriil-
mektedir. Bununla beraber bu form diger birgok
Tiirk halkinin halk miiziklerinde bulunmaz.

N

o 164 TN
W 2
é e RS e e e O e —
)
Tag de - ik, tay de - lik,
A
S i S S S T
N Y m— m : o o 1
.
Su-lar a- Kkar ti¢ bes bo - ik,
e R » T
@ : } e i . &
= s 7 '
.
Bi-le-gi-z1 - me bu - la - na,
v i >3 i
e gy L e be 4 2 l
R g |

Ken-dim ye - te - rim mij - de-lik

Ornek 2:Anadolu’dan mezmur drnegi

Simdi doguya, Anadolu Tirklerinin dil ba-
kimindan en yakin akrabalari olan Azerilere
bakalim. Azerbaycan sahasim Tirklestirenler,
Anadolu’yu Tarklestiren ayni Tiirkmen kabile-
leridir'* ancak farklilik i¢ ice gectikleri temel kat-
mandadir ki (alt tabaka) bu, halk miiziklerindeki
farklilig agiklayabilir.

Karmasik Anadolu halk miizigine karsilik
Azerbaycan halk miizigi ¢ok basit bir gortntii

ortaya koyar. Ezgileri 3-4 ses tizerine kurulu, kisa

11 Dobszay (1983), Sipos (2006¢)
12 Sipos (2010c¢)
13 Dobszay - Szendrei (1988), Sipos (2001c, 2006a)

bolimler halinde 6/8 veya 2/4°liik 6l¢ii yapisi igin-
dedir ve dort bolimli, beyte bagimli form agir1
derece nadirdir". Benzer melodiler yalnizca Azeri
ve Kurtlerin yasadigy, Tiirkiyenin dogusunda bu-
lunur. Azeri miizigini bir tek melodiyle karakteri-
ze etmek isterseydik asagidaki 6rnek buna uygun
olurdu (6rn. 3.)

-
- ma-ga gel - mi- szk.
- ma-ga gel - mi- gik.
ey T S I/
I~ a— o | ——-
nan a da - m-yik
P
Vi ¥
14
- ma - ga gel - mi - sik.

Ornek 3: Tipik Azeri Melodisi (Sipos 2004: No.145)

Simdi Hazar Denizinin 6teki kiyisinda yasa-
yan Tiirkmenlerin miizigine bakalim. Tiirkmen-
ler arasinda yaptigim galismalar ve galistigim
yayinlara gore koylii Tiirkmenlerin halk sarkilar:
ok basittir ve Azerbaycan halk sarkilariyla biiytik
benzerlik gosterir."® Bunun zidd: olarak yari profes-
yonel Ttirkmen ozani bahginin repertuar: daha ge-
nistir ve arastirmaya degerdir. Ornek 4’te tipik bir
Tiirkmen halk sarkisi drnegi gosteriyorum. Azeri
melodilerin genel siniflandirmasininbu  ezgiye
mitkemmel sekilde uydugunu goriiyoruz.

Simdi kuzeye, Azerbaycana yakin olmasina
ragmen Kafkas daglarinin gecit vermez tepele-
riyle onlardan ayrilan Karagay-Balkar halkinin
bolgesine bakalim. Kafkasyanin kuzeyi Macar-
lar ve birgok Ttirk halki igin 6nemli bir gdriiniim
sergilemektedir ¢linkii burada bozkirlar darlasir
ve 4. Yiizyildan beri 6rnegin Hunlar, Avarlar ve
Macarlar gibi halklar buradan batiya dogru gog
etmislerdir.

14 Ezekazonban nem egyeznekmeg a mai Tirkmenisztanbanlakotirkméntorzsekkel.

15 Sipos (2004a, 2006b, 2009)
16 Beliaev (1975), Sipos (2012b)
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Ornek 4: Tipik Tiirkmen sarkisi
(Janos Sipos Tiirkmen gezisi, 2002, Ertek)

Karagay halk miizigi, Karagay etnik kokeni
kadar karmagiktir. Sahnede akordeon/garmonun
caldig1 Kafkas dans muzikleri esliginde dansgila-
rin Sovyet zamaninda yaratilmis danslar1 sergi-
ledigini goriirtiz. Koy kutlamalarinda ve evlilik
torenlerinde muizik ayni fakat danslar, tamamen
Kafkas karakterine biiriinse de, daha arkaiktir.
Karagay halk miizigi, Anadolu’daki kadar zen-
gin olmasa da birgok formu barindirir. Bununla
birlikte en azindan giinimiizde icra edilen halk
miiziginde basit sarkilar, bir ok karmagik dort-
izlekli melodileri olsa da, daha az icra edilir.

Karagaylarin, icra iginde 6zel bir metin bo-
limi bulunan “jir” melodileri vardir ki bu tip
icranin, genel anlamda Karagaya ait oldugu
digtnalar. Ancak, bu form ve bu tiir melodi-
ler Kabartaylar'da da duyulabilir ve diger Tiirk
halklari arasinda alisiimamis oldugundan dolay1
Kabartaylar'’dan alinmis oldugunu diistinmeye
hakkimiz vardir. Simdi bu ezgilerden birini du-
yalim (Orn. 5.)".
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Ornek 5: Karagay Cir melodisi (Sipos 2012: 6rn.12.2)

17 Otarov (2001), Sipos - Tavkul (2012a)
18 Sipos (2001a)

19 Csaki (2006), Vikar (1993)

20 Erzakovic (1966, 1979, 1995)

21 Sipos (2001c¢)

Gezimize devam edip Volga-Kama bolgesin-
de yasayan Tirk Haklarinin miizigine kusba-
kis1 bakacak olursak sasirtici derecede farkli bir
miizikal diinyayla karsilasiriz. Tatar, Bagkurt ve
Cuvas halk muzikleri 6zellikle pentatonik ve sub-
pentatonik inici melodilerle sekillenmistir. Bura-
da, birinci bolimi ikinci boliimtinden bir besli
daha tiz olan 6zel bir “besli hareket eden” melodi
bi¢cimi ortaya ¢ikar. Bu karakteristik fenomen yal-
nizca GCuvag-Ceremis sinirinda yalnizcal00 kilo-
metrelik bir etki alaninda duyulabilir. Bunula bir-
likte bu melodiler, Cuvas Tiirk dili etkisi gozlense
de Fin-Uygur Ceremis halklari arasinda yasar.

Neredeyse tamamen pentatonik olan Tatar
halk miiziginde besli hareket eden ses yerine
dortlityti gortiriiz. Pentatonik besli hareket, i¢ ve
dis Mogolistan’da ¢oke¢a duyulabilir. Bu durumda
Volga-Kama bolgesindeki besli hareket fenome-
ninde Altin Ordu ¢ag1 sonrasi boyunca bolgeye
karisan Mogol halklarinin etkisini dikkate ala-
biliriz'*. Bu hipotez ayrica Baskir-Tatarlarin uzun
kiyleri ve Mogollarin urtinduu melodilerinin
benzerligiyle de kuvvetlenmektedir. Dahasi, yu-
karida ele alinan periyodla ayni zaman boyunca
Mogollarin Volga Kip¢aklarinin dili tizerinde be-
lirgin bir etkisi vardi"”.

Tuark halklar1 arasinda pentatonik dizi-
yi yalnizca Cin’de (Uygurlar), Mogolistan’da,
Kazakistann kuzey bolgelerinde ve Volga-Kama
bolgesinde gordugiimiizii belirtmeliyiz. Bu ¢izgi-
den giineyde yasayan Tiirk halklarinin ve Sibirya
Turklerinin muizigi genelde daha dar ses genisli-
gine sahip diyatonik ezgilerle vasiflandirilmistir.

Genis Kazakistan sahasinda birgok ¢alisma
yapilmis olmasina ragmen heniiz kapsamli bir
calisma ortaya konulmamistir®. Ben kuzey-bati
Aday Kazaklarinin miizigini Mogol kazaklarry-
la kargilastirdim?'. Dilleri temelde ayn1 olmasina
ragmen Aday Kazaklarinin kiigiik bir ses arali-
ginda hareket eden diyatonik dizilerine karsin
Mogol Kazaklarinin miizikleri asag1 ve yukari,
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dalgali sekilde hareket eden pentatonik melodik
hareketlerle sekillenmistir. Ayni zamanda Mogol
Kazak melodileri pentatonik Mogol ezgilerinden
de farklidir (Orn. 6a/b).

al

—H]

Ornek 6: a) Aday Kazaklarinm mezmur melodisi
(Sipo 2001c: no 13a) ve
b) Tipik Mogol Kazak melodisi (Sipo 2001c: no b7a)

Aday kazalarinin Azerilerden daha ¢ok ancak
Anadolu Tiirkleri ve Macarlardan daha az ilahi
melodileri vardir. Genel olarak Aday Kazaklari-
nin Azerilerden daha farkli ve fazla melodi stilleri
vardir ve bu melodiler Mogol Kazaklarinin pen-
tatonik miizik stillerinden tamamen farklidir.

Genis alan aragtirmalarima dayali olarak Kir-
giz halk miiziginin analizine hentiz bagladim an-
cak yer darlig1 nedeniyle bu miizigi genis olarak
veremiyorum. Soyleyebilecegim tek sey karma-
siklik bakimindan Kirgiz miizigi Karagay miizi-
gini andirmaktadir fakat Kirgiz miiziginde daha
sade formlar vardir. Sibirya Tiirklerinin miizigi
(Saha, Tuva, Altay Kisi, Hakas vd.) Novobirisk'te
derlendi ve yayinlandi.
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Gegen sene konusmami Plittark Cato Ro-
man senatdrii gibi sonlandirmistim bu sene de
Tiirkiye’de Sakarya iiniversitesindeki dersimde
oldugu gibi Londra ve Cambridge’de de ayni ge-
kilde sonlandirdim. Cato, senatodaki konusma-
sini, icerigi ne olursa olsun su kelimelerle bitirir:

“Aksi takdirde benim gortisiim, Kartacanin
yikilmasi gerektigidir!” Benim énerim yikim de-
gildir ancak ben etnomiizikolog meslektaslarin
dikkatini koordine edilmis Tiirk halk miiziginin
onemine ¢ekiyor ve bu galismay1 dneriyorum.

Bu, birka¢ adimla agilabilir.

1) ilk olarak, her Tiirk halkindan mtimkiin ol-
dugunca ses ve video kayitlariyla desteklen-
migs giivenilir ve temsil orani yiiksek miizikal
malzeme toplanmalidir. Bu, bir buguk mil-
yondan az popiilasyona sahip uluslar i¢in 500
ezgi anlamina gelirken daha yogun niifusa
sahip uluslar i¢cin mesela 5 milyon insan i¢in,
1200-1500 ezgi; daha yogun niifusa sahip, me-
sela Anadolu Tirkleri gibi uluslar igin 5000-
6000 ezgi anlamina gelmektedir.

2) Melodiler tutarli bir bigimde, tercihen Finale
miizik yazim programinda yazilmalidir. S6z-
lerin yaziya dokiilmelerinin yani sira 6rnegin
Ingilizce ya da Tiirkge gibi yaygin bir dile cev-
rilmesi onemlidir. Her melodi igin gereken
bilgi Excel elektronik tablosunda verilmelidir
(6rn. kaynagin yast, cinsiyeti, derleme alani,
zamany, isim alisy, dizisi, sekli, hece say1si vd.).

3) Devaminda her halkin analizi ve miizikal si-
niflandirmasi yapilmalidir.

4) Son asama Turk halklarinin miiziginin karsi-
lastirilmasidir.
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Antik Grek Kaynaklarinda
Iskitler’de Hayat ve Tip

Hilmi Ozden’
Bugtinkii bilgilerimize gore, M.O. I. Bin yil icinde iskitler doguda Cin Seddi ile, batida Tuna nehri ara-
sinda yasamis bir Turani boylar/halklar toplulugudur. iskitler hakkinda antik yazarlardan Homeros'dan
itibaren, Heredotos, Hippokrates, Aristotales, Thukydides, Ksenophon, Strabon vd. iskitlerden bah-
setmektedirler. Atli savasci bir kavim olan Iskitler kendilerine 6zgii kiiltiir ve sanat yonleri zengin bir
medeniyet de kurmuslardir. iskitlerden, ilk defa bahseden Homeros, onlardan “at siitii icenler” olarak
bahseder. At siitiinden yapilan kimiz, gtinliik hayatta onlari saglikli ve zinde tutardi. At kullanmakta-
ki maharetleri, hayvan yetistirmeleri, veterinerlik ilminin gelismesine de katki saglamistir. “Hayvanlar
Kitabi"nda iskitlerden bahseden Aristotales, iskitlerin hamile bir ata nasil daha kolay dogum yaptirdik-
lanini anlatir. Hippokrates, “Havalar, Sular (nehirler), Yerler Uzerine” adini tasiyan eserinde ise, iskitlerin
karakterleri ve hayat tarzlarindan detayli olarak bahseder. Hippokrates, iskitlerde goriilen hastaliklar-
dan ve halk hekimliginden 6rnekler verir.

Omiir Elgioglu™

Anahtar Kelimeler:
Iskitler, Antik Grek, Tip

Iskitler

Iskitler, doguda Cin seddinden, batida Tuna
nehrine kadar, 40. ve 50. paraleller arasinda, yak-
lagik 7000 kilometreden fazla bir sahaya yayilmis-
lardir. Bunun sonucunda gesitli kavimler tarafin-
dan taninmuslar ve bunlarin yazili belgelerinde
adlarindan bahsedilerek, haklarinda bilgiler ve-
rilmistir. Iskit adina ve onlarla ilgili bilgilere Grek
kaynaklarinda, Pers ¢ivi yazili metinlerinde, Asur
ve Cin yilliklarinda rastlanmaktadir. Adi gegen

kaynak, metin ve yilliklar, dil, kiiltiir ve cograf-
ya bakimindan birbirinden farkli kavimlere ait
oldugundan, Iskit ad: bu belgelerde degisik sekil-
lerde ge¢gmektedir.!

Iskit Kavimleri

Iskitler, Targitay isimli bir atanin ti¢ oglundan,
dort kavim (klan) halinde meydana gelmislerdir.
Targitay'in ogullary; Lipoksais, Arpoksais ve en
kiigiigii Kolaksais'dir. Bu ti¢ oguldan tiireyen Is-

Osmangazi Universitesi, Tip Fakiiltesi, Anatomi Anabilim Dal1. Eskisehir.
Osmangazi Universitesi, Tip Fakiiltesi, Tip Tarihi ve Tip Etigi Anabilim Dal1. Eskisehir.
1 ilhami Durmus, Iskitler, TKAE Yayinlari, Ankara, 1993, 5.25.
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kit boylar ise; Avhadar, Katiariar, Trasplar, Para-
latlar olup, bunlarin birlesimine Skolot denmek-
tedir. Targitay'in ogullarinin her birinin adinin,
ondan tiireyen boyun (klan) adiyla ve goklerden
gelen ilahi hediyenin anlamiyla ilgilidir.”

Avhat

Avhat boyunun hamisi Liposais'dir. Valeriy
Flag, avh sozcugiini, kavim adi olarak degil de
Iskitlerin hanlarindan birisi olarak kabul eder.
Flag, avh sozcigiini “anadan dogma saglari ak”
seklinde agiklamaktadir. Herodat'ta ise bu kavim,
Auhat olarak gosterilmistir.

Av, ov, oy; av anlamina gelen bu Tiirk¢e soz-
ciikler, Kasgarli Mahmut zamanindan beri kayda
alinmis sozctiklerdir. Av sozciigiiniin ab, ov, uv
versiyonlar1 da Tirk¢e av anlamina yakin an-
lamlar icerir: av; (hayvan, kus, balik avi), sikar
(av ganimeti olarak), takip, idman, kovmak, pusu
kurmak, cevirmek, kusatmak (avda), av yapmak...
Avhat boyunun payina sema sembollerinden bo-
yunduruk diiger. Bu, onun sosyal stattsiinii su
sekilde olusturur: av-"av”, avhat-“avcr olmak”,
avlat-“av yapmaya mecbur etmek, av diizenleme”.
Av-tor, avh-elde etmek, ram etmek, avhat-elde
et, ram et, av-av semantik sira gozetilir. Avhat-
lar “ram etmek ve avlanmak i¢in tordan istifade”
eden boydur.’

Katiar

Katiar boyunun hamisi Arpoksay’dir. Sema
sembollerinden Katiar boyunun payma kotan
(sapan) diigmiistiir. Semavi sembollerin arasinda
bir tarim aleti olan kotanin bulunmasi, dahasi
Herodot'un tarimla mesgul olan Iskitlerin de ol-
dugu bilgisin vermesi, Iskit dilinde tarim termi-
nolojisinin oldugunu gostermektedir.

Tarihgiler, hem Iskitlerin, hem de zaman ola-
rak onlara yakin olan Hunlarin ekincilik kiiltiirt
hakkinda bilgiler verirler. Strabon’da da Iskitlerin
tarimla mesgul oldugu konusunda kayda rastla-

Zaur Hasanov, a. g. e., s.144,146.
Zaur Hasanov, a. g. e., 5.146, 152.
Zaur Hasanov, a. g. e, s.152, 156.
Zaur Hasanov, a. g. e., 5.156-157.
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nir: “Onlardan bazilar1 gogebedir, digerleri gadir-
larda yasar ve tarimla mesguldiirler™

Trasp

Sema hediyelerinden Arpoksay’in himaye et-
tigi Trasp boyunun kismetine kap diiser. Kazani
ocagin ustiine asar, su ile doldurur, kaynatir, ye-
mek pisirir; Ziyafet dizenler, aglar1 doyurur, ih-
san eder; Kurban hazirlar, gokle soylesir, gokten
yagis yagdirir, goklere kurbanlar verir; Kabdan
gli¢ alir ve kabin muhafizidir.®

Paralat

Iskit boyu Paralat Kolaksay'dan tiiremis,
semadan gonderilen paylardan kismetine “te-
berzin/kili¢/balta” diigmistiir. Bu sosyal grup,
savascilar, yoneticiler, madenciler, insaatcilar ve
destan ve efsaneler soyleyen ozanlar olarak belir-
lenebilir.®

Skolotlar: “Car Iskitler” Boylar Birligi

Herodot'un bildirdigine gore, Targita'in ogul-
larindan tiireyen ilk Iskit boy birligi “Skolotlar”
olarak adlandirilir. Iskit anlayisi, Iskitlerden bas-
ka kavimleri de icermekte ve genis bir anlam ver-
mektedir. Skolotlar ise, Iskit boylarindan sadece
birisi olan Car Iskitlerine isaret etmektedir. “Car

» o«

Iskitler” hem “Car’a ait olanlar”, “Carin devam-
alarr”, dolayisiyla “Car’dan olanlar” gibi, hem de
“Carlig1 iddia edenler”, diger Iskit tayfalarina gére
daha tstiin mevkie sahip olanlar, yani “carlik
edenler” gibi anlagilmalidir. Abayev, Herodot'un
“car Iskitler” ifadesini, “Biitiin boylar, boylarin
birligini ifade eden Skolotlar, yani “Han boylar1”
olarak adlandirilmaktadir. Yukaridaki ifadeler-
den yola ¢ikarak, “Iskit”in biitin Iskitlerin genel
etnik ad1 oldugu sonucuna varilabilir. “kur” ise,
Herodot’a gore, “skolot™boy birliklerinden biri-
nin, yani Gar Iskitlerin adidir. “Kolot” sozctigti ile
boy birligi, hakim etnos olan “Car Iskitler” kas-
tedilmektedir. Iskitler denildiginde ise, daha kap-

Zaur Hasanov, Car Iskitler, ( Aktaran. Ilyas Topsakal) Tiirk Diinyas: Arastirmalar Vak, Istanbul, 2009, 5.144.
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saml1 boy birligi, belki de konfederatif bir birlik
kastedilmektedir.”

Grek Kaynaklarinda Iskit Ad1

Uzak Kuzeydogu step bolgesi hakkinda son
derecede muglak olan ilk bilgiler Odyssee, X1, 12-
19°da Kimmerler’den bahsedilirken gecmektedir
Biraz daha iyi anlagilir bilgiler Hesiodos’ta M.O.
8yy'dan sonra, fetih hareketlerinin baglamas
lzerine ortaya ¢ikmaktadir. Bu donemde Grek
diinya anlayis1 tamamen degismekte ve mekan
fikri daha gerceklik tastyan yeni bir sekle biiriin-
mektedir. Hesiodos'un siirlerinde Iskitler'e “Sku-
dai” adiyla rastlanir. Grek kaynaklarinda Iskit
adi ve Iskitler hakkindaki bilgilere M.O. 8.yy’dan
sonra sik sik rastlanmaktadir. Bu kaynaklarda Is-
kit ad1 “Skythai” olarak gegmektedir. S6z konusu
kaynaklar arasinda tarih agisindan ¢ok biiyitk
oneme haiz olan Herodotosun Tarihin de adlar1
dahil Iskitler hakkinda cok kiymetli bilgiler veril-
mektedir. Hippokrates'te de Iskit ad1 gegmekte ve
ozellikle Iskitle’in gelenek ve gorenekleri hakkin-
da kiymetli bilgilere yer almaktadir. Strabon'un
Cografyasinda da Iskit adi gegmekte ve onlarin
hayat tarzi, gelenek ve gorenekleri hakkinda bilgi-
ler verilmektedir. Ayrica, Thukydides’in Pelopon-
nesoslularla Atinalilar’in savagi ve Ksenophon’un,
Kyros'un Anabasisi adl1 eserlerinde de Iskitlerden
bahsedilmekte ve Iskit adi “Skythai” olarak gec-
mektedir.®

Grek Kaynaklar1

Iskitler hakkinda en fazla bilgi veren kaynak-
lar Greklere aittir. Bu kaynaklar arasinda seyahat-
ten hoslanan, dolayisiyla seyyah-ayni zamanda
siire merakl: sair ve rahip-olan Aristeas adinda
birinin “Arimaspen”adindaki eserin son derece
onemli bir yeri vardir. Aristeas, bu eserinde ku-
zeydogu ftilkeleriyle ilgili olarak son derece ilgi
cekici seyler anlatmaktadir. Ote yandan, Grek
kaynaklar1 arasinda 6nemli bir yerinin olduguna

Zaur Hasanov, a. g. e., 5.159-160.
[lhami Durmus, a. g. e, 5.25.
[lhami Durmus, a. g. e., 5, 5
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Adile Ayda, Tiirklerin i1k Atalari, s, 30, Ankara, 1987

stiphe bulunmayan, Miletos'lu Hekataios tarafin-
dan MO. 520-510 yillar1 arasinda kaleme alinan
ve cografi bilgileri ihtiva eden cografya kitabin-
dan maalesef ancak bazi pargalar giiniimiize ka-
dar ulagabilmistir.”

Homores'da Iskitler

Homeros, [lyada’nin oniiciincii  boliimde,
Iskitlerden bahsederken;
Hektor'u getirince gemilerin yanina, hadi baka-

“Zeus, Troyalilarla
lim, dedi, ne haliniz varsa gortin. Birakti onlar
orda, acilarla bas basa, uzaklara cevirdi 1siltili
gozlerini, cevirdi at besleyen Trakyalilarin top-
ragina, gogiis gogse doviisen Mysialilara bakt,
siitle beslenen sanli Hippemolgolara ( Iskitler),
insanlar1 en dogrular1 Abiolara (bilinmeyen bir
halk) bakt1”* demektedir.

Adile Ayda, “Ttrklerin ilk Atalar” isimli ese-
rinde bu satirlardaki siit igme eyleminin Fran-
sizlarin lyada terciimesini yapan R. Flaceliere
tarafindan “at-siitii (kimiz) icenlerin” {ilkesine
Zeus'un bakmasi oldugunu belirtir."!

Herodotos’ta Iskitler

Iskitler hakkinda bilgi edindigimiz en 6nemli
kaynak Herodotosun “Historia’sidir. M.O. 485-
424 yillar1 arasinda yasayan ve “Tarihin Babasi”
olarak bilinen Herodotos, Bati Anadolu’da antik
adryla Halikarnassos, bugiinkii adiyla Bodrum’da
dogmustur. Anadolu, Giiney Rusya, Suriye, Mi-
sir, Kuzey Afrika ve Yunanistan1 dolasmis ve
bir miiddet Atinaya yerlesmistir. Herodotos'un
“Historia” adin1 tastyan ve dokuz kitaptan olusan
tarihinde, mevzuatin cogunlugunu M.O. 490-479
yillar1 arasinda vuku bulan Pers-Grek savaslar
olmakla birlikte, s6z konusu eserde yazar gezip
gordiigh her tilkedeki milletler, bunlarin gelenek
ve gorenekleri, idare sekilleri ve dini inanglar1
hakkinda da bilgiler vermektedir.

Herodotos, takriben M.O. 450’lerde Giiney
Rusyanin bazi bolgelerine yaptigi seyahati esna-

Homeros, lyada, (cevirenler. Azra Erhat-A. Kadir), s, 298, Istanbul, 1989
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sinda oralarda gordiiklerini dokuz kitaptan mey-
dana gelen eserinin dordiincii kitabinda yazmis-
tir. Herodotos burada Iskitlerin yerlesmis olduk-
lar1 cografyay1, Iskitya'da yasayan topluluklar,
[skitlerin gelenek ve gorenekleri, kral mezarlarini,
Darius'un Iskitya seferi ve Iskitlerin savas taktik-
lerinden bahsetmektedir. Herodotos'un Iskitler
hakkinda verdigi bilgiler, konuyla ilgili diger kay-
naklardaki bilgilerle de benzerlik gostermektedir.
Yazarin vermis oldugu bilgilerin dogrulugunu
yapilan arkeolojik kazilar sonucunda ortaya ¢1-
kan arkeolojik malzemeler de desteklemektedir.
Herodotos'un M.O. Viyy'n ortalarina dogru Gii-
ney Rusya’ya yapmis oldugu seyahat hakkinda
vermis oldugu bilgiler, diger Grek kaynaklarinda-
ki bilgilere gore daha eski tarihli olup, bu sebeple
oldukea biiyiik onem arz etmektedir. Siiphesiz ki,
Herodotos gordiikleriyle beraber duyduklarini
da yazmistir. Bu sebeple verdigi bilgilerin bazi-
larinin yanlis olabilecegi ihtimalini de goz ardi
etmemek gerekir. Iskitler hakkinda bilgi verilen
s6z konusu béliim cerceve ve muhtevasi agisindan
diisiiniildiigiinde, ad1 gegen eserin esi bulunmaz
bir miiracaat kaynag: oldugu kolaylikla anlasi-
labilir. Agikcasi yukarida da ifade edildigi gibi,
diger Grek kaynaklarina onciiliik etmesi baki-
mindan Herodotos'un eserinin tarihi kiymeti her
tiirlii tartigmadan uzaktir. Konumuzun temel da-
yana@ini olusturan IV. kitaptan baska, ayni eser-
de Lkitap, 1,15,16, 103-106, 201-216; ILkitap, 103;
I11kitap, 93,116; VLkitap, 40 ve VILkitap, 64'te de
Iskitler ve kuzeyli gocebe topluluklar hakkinda
bilgi verilmektedir.'?

Hippokrates’te Iskitler

MO. 460-377 tarihleri arasinda yasayan Kos-
lu (Istankdy) Hippokrates, buyiik bir filozofdur.
[lmi fonia hekimligi, Hippokrates’le zirveye ulas-
migtir. Bu nedenle ona “Tibbin babasi” unvani
verilmistir. Onun tip alaninda derlemis oldugu
“Corpus Hippocraticum” isimli eseri, glinimuize
kadar ulagmistir. Bu Corpusun Arap ve Avrupa

12 {lhami Durmus, a.g. e., s. 5-6.
13 ilhami Durmus, a.g. e., s. 7.
14 Ekrem Memis, a. g. e., s, 7.

tibbina olan etkisi oldukga biiyiiktiir. Hippok-
rates, eserinde, cevre ve iklim sartlarinin insan
karekterine ne olciide yansidigini ehemmiyetle
vurgulamistir.

Hippokrates'in yukarida zikredilen eserinden
baska eserleri de vardir. Bunlardan biri de, “Hava-
lar, Sular ve Mevkiiler” ismini tastyan eseri olup,
sozkonusu eserde, calismamizin konusunu tegkil
eden Iskitlerin gesitli ozellikleri hakkinda bilgiler
verilmektedir. Hippokrates, “Havalar, Sular ve
Mevkiiler” adini tastyan eserinde Iskitlerin yasa-
diklar1 cografya, hayat tarzlari, cografya ve ikli-
min onlara tesiri ve fiziki goriiniimleri hakkinda
bilgiler vermektedir. Bizzat Iskit ¢6lii denen yerin
otlaklarla kapl ve sulak oldugunu, arabalarda ya-
sadiklarini, bu arabalarin tstiiniin kegeyle kaph
oldugunu, arabalarin bazilarinmn iki bazilarinin
{ic odasinin bulundugunu, bunlarin yagmura,
kara ve yele karsi korunakli olduklarini bildir-
mektedir. Kadin ve cocuklarin arabalarda ve er-
keklerin ise, at iistiinde onlarin yaninda gittikle-
rini belirtmektedir. Hippokrates'in verdigi bilgi-
ler Hun, Goktiirk ve diger Ttirk devletlerini kuran
Tiirk topluluklarinin gelenek ve goreneklerine uy-
masi bakimindan biiytik 6nem tagimakta ve bize
mukayese imkani vermektedir. Hippokrates'in
[skitlerin hayat tarzi, gelenek ve gorenekleri hak-
kinda bilgi vermesi ve bizzat gérmiis olduklarini
kaleme almis olmasi, onun eserinin kaynak dege-
rini bu acidan daha da artirmaktadir.”

Thukidides’te Iskitler

Herodotos'tan sonra antik dinyanin 6nde
gelen en tinlii tarihgisi olarak kabul edilen Thu-
kidides, Atina’'da dogmus, MO. 460-400 yillar:
arasinda yasamustir. Thukidides, “Peloponessos-
lularla Atinalilarin Savasi” adli 8 kitaptan olu-
san iinlii eserinin 2. kitabinda, konumuzu tegkil
eden Iskitlerden bahsetmektedir. II. kitap 96'da;™*
Oduysai tilkesinden hareket ederek, once, Hae-
mos (Balkan) ve Rodop daglari arasinda oturan
ve Pontos Fuksinos (Karadeniz) ile Hellespontos’a
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(Canakkale bogaz1) kadar egemenligi altinda bu-
lunan Traklardan, sonra da Pontos Euksinosa
dogru uzanan bolgede Istrosun (Tuna) berisinde
oturan Getlerden asker topladi. Getler ve bu bol-
gede yasayan halklar Iskitlerle sinirdastir; hepsi
ayn1 bicimde donatilmglardir ve ath ok¢ulardir'®
demektedir.

Thukidides, II. kitap 97’de de; Odryselerin
kralligi, deniz kiyisinda, Pontos Euksinosdaki
Abdera sehrinden, Istrosun agzina kadar uza-
niyordu. Bir geminin bu kiyiy1 asmasi i¢in, en
kestirme yoldan gitmek ve riizgari kictan alma-
s1 sartiyla, dort gtin gereklidir. Karadan en kes-
tirme yoldan gitmek sartiyla iyi bir yiriytsct
Abdera’dan Istros’un agzina on bir giinde varir.
Kiyr bu kadar uzundur. Kiyidan i¢ kisma, Bi-
zanstan Laeaeler iilkesine ve Strymon’a -bura-
st en genis boliimdiir- iyi bir ytriytscii on ti¢
glinde ulagir. Biitiin Barbarlarin ve Yunan sehir-
lerinin verdikleri vergi, Sitalkes’in yerine gecen
Seuthes’in koydugu kadariyla gerek altin, gerek
glimiis para olarak dort yiiz talenton buluyordu.
Altin islemeli veya islemesiz kumaslar ve ébiir ar-
maganlar disinda, altin ve giimiis armaganlar da
bundan agag1 degildi. Bu armaganlar yalniz krala
degil, devlet buytiklerine ve soylulara da verili-
yordu. Pers kralligindakinin tersine, diger Trak-
yalilarda oldugu gibi Odrysailer de biiyiiklerin,
verdiklerinden ok almalari yerlesmis bir adetti.
Insanin istedigi seyi alamamasi, kendinden is-
tenen seyi vermemesinden daha onur kirici bir
seydir. Bununla birlikte Odrysailerde herkes gii-
cline gore bu adetten yararlanmaktayds; armagan
getirilmezse hig bir is yaptirmanin imkani1 yoktu.
Bu krallik, biiyiik giiciini bu yoldan sagliyordu.
Avrupa’da fon kérfezi ile Pontos Euksinos arasin-
da yasayan halklarin gelirleri ve her cesit mal ba-
kimindan en giigliisii buydu. Savas giicii ve asker
sayist bakimindan Iskitlerden ¢ok asagi oldugu
dogrudur. Bu bakimdan hig bir Avrupa halki on-
larla kiyaslanamaz. Asya’da bile, birlesik Iskitlere
tek bagina kargi koyabilecek hi¢ bir halk yoktur;

ama hayatin ¢esitli durumlarinda benimsenme-
si gereken tutum ve beceriklilik yoniinden diger
halklardan daha asag: diizeydedirler.'®

Ksenofon'da Iskitler

Atinal asil bir aileye mensup olan Ksenofon,
takriben M.O. 430 y1llarinda Atina’da dogmus ve
M.O. 357 yilinda Korinthos'da élmiistiir. Cesitli
konularda 14 kadar eseri bilinen Ksenofon, “Hel-
lenika” ve “Kirosun Anabasisi” adli eserleriyle
tarih alaninda 6nemli bir yer tutar. Ksenofon,
cok yonlii bir yazardir. Felsefe, tarih ve edebiyat
alanlarinda eserleri bulundugu gibi, ayrica asker-
lik alaninda da in yapmistir. “Kirosun Anaba-
sisi” adl1 eserinde anlattig1 gibi, 10.000 (on bin)
ticretli Yunan askerini, Dogu Anadolu’dan ana
vatanlarina kadar salimen gétirerek, diinyanin
en biiylik generalleri ve taktikgileri arasinda yer
almustir. “Hellenika” ise, adindan da anlasilaca-
g1 lizere bir Yunan tarihidir. Yazar bu kitabinda,
Thukidides'in M.O. 411 yilinda biraktig1 yerden
baglayarak, M.0.362 yilinda cereyan eden Man-
tinea savasina kadar meydana gelen olaylardan
s0z eder. Mantinea savasini eserine bitis noktas
olarak almasinin nedeni, M.0.372-371 yillar1 ara-
sinda Yunanistan'da parlak bir devir yasayan ve
Yunan birligini kurma ¢abasinda bulunan Thebai
devletinin biiytik komutani Epameinondas’in bu
savasta 6lmesi ve Ksenofon'a gére Yunan tarihi-
nin de son bulmus olmasidir. Yazar bu eserinde
gerekli belgelerin tamamini bir araya toplaya-
mamis, bunlari birgok yerlerde dogru olarak
degerlendirememis ve tarafsiz da kalamayarak
Thebai’ye karsi cephe almistir.”

“Kirosn Anabasisi” adli eserinin konusu,
Pers Imparatorlugunun Bat1 Anadolu valisi bula-
nan geng Kiros'un, tahti ele ge¢irmek maksadiyla,
Biiytik Pers krali olan agabeysi II. Artakserkses’e
kars1 ayaklanmasinin on bin parali Yunan as-
kerinin de katildig bir ordu ile Bati Anadolu’da
(Salihli)
Mezopotamya'ya gidisi, orada M.O. 401 yilinda

Sardes kentinden hareket ederek,

15 Thukydides, Peloponnesos Savasi, (geviren.Tanju Gokgel), s, 144, Istanbul, 1976.

16 Thukydides, a. g. e., 5,145.
17  Ekrem Memis, Isketlerin Tarihi, s,10, 2005.
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Kunaksa mevkiinde Pers krali ile yapilan savagin
ve bu savasta gen¢ prens Kirosun oldiirtilmesi-
nin ve daha sonra Ksenofon yonetimindeki pa-
ral1 Yunan askerlerinin Firat1 takibederek, Dogu
Anadolu iizerinden kuzeyde Trabzon’a ulagmala-
rinin ve buradan bazen deniz bazen da kara yolu
ile yurda donislerinin hikayesidir. Eser 6zellikle
Anadolunun topografyast ile M.O. 5yy sonunda-
ki Dogu Anadolunun etnografyast hakkinda bilgi
vermesi yoniinden oldukga dikkat gekicidir."

Ksenophon'un “Kyrosun Anabasisi” adini
tastyan bu eserinde Iskitlerden de bahsedilmek-
tedir. Bu eserde IV. kitap, 7. bolim, 18. paragrafta,
“Bundan sonra dort plethron (1 plethron: 100
ayak: 29,6 mt.) genisliginde Harpasos (Coruh-
Arpacay) nehrine kadar ilerlediler. Buradan da
Skythenlerin (iskitler) memleketine girerek, bir
ovada dort giinde yirmi parasang (1 fersah: 5,5
km.) gittiler ve koylere vardilar. Burada ii¢ giin
kalarak erzak tedarik ettiler” denilmektedir.
Buradan M.O. 4.yy'in baslarinda Dogu Anadolu-
da Iskit hakimiyetinin devam ettigi anlagilmak-
tadir.”’

Aristotales'de Iskitler

Aristotales (M.O. 384-M.O. 322), Hayvanlar
Kitabinda “Iskitler’den soyle bahsetmektedir:
“Diiz akan bir nehirde eger buharlasma olursa,
buhar suyun ustiinde suyla birlikte akip giden
tipki ates istiinde yanan sag gibi, cevrede nem
eksikligi olugturarak canlilarda kivircik sag ve kil
meydana gelmesine neden olur. Bu gercekligin bir
isareti olarak kivircik sag, diiz sagtan daha saglam
olur. Karadenizdeki Iskitler ve Traklar diiz sagli-
dir. Yasadiklari ortam nemlidir. Soguk iklimler-
deki koyunlarin sartlari insanlardan farklidir.
Iskitlerin saglar1 yumusaktir ama koyunlarinin
killar: serttir.?(s.1580)

18 Ekrem Memis, a. g. e, s,11.

Iskitler, Persler ve Traklar ve Celts gibi kavim-
ler i¢in savascilik erdemdir. Makedoya'da hi¢ dis-
man dldiirmemis birine yular takilmasi gibi bir
adet vardu. Iskitler arasinda da yakaladigi adami
oldiirmemis kimseye, bazi bayramlarda yuvarlak
kupa disinda bir bardaktan i¢ki igmesine izin ve-
rilirdi.*

Aristotales, atlar hakkinda bilgi verirken, Is-
kitlerin atlar konusunda bilgili oldugunu su or-
nekle anlatir: “ Erkek ya da disi yash atlar bereket-
li bir bicimde daha iiretkendirler. Atlar kisrakla-
rin1 tay1 olanlardan veya babasi olan kisraklardan
koruyacaklardir. Dogrusunu soylemek gerekirse,
at birlikleri iligski karisikligi meydana geldigi za-
man kusursuz bir sekilde incelenirler. Embriyo
rahimde olustugu zaman Iskitler binmek igin ha-
mile kisraklar1 kullanirlardi. Onlar béylelikle an-
nelerin dogumu daha kolay yapacagini iddia edi-
yorlardl. Dogum igin atlar (dért ayaklilar) boylu
boyunca yere uzanir, dogum zamani geldiginde
ise kisrak dik durur ve bu durus ona tay disari
atmasini saglar.”> (s.1179)

Strabon’da Iskitler

M.O. 63 - M.S. 24 yillar arasinda yasamustir.
Zamanimiza kadar gelmeyen 47 kitaplik “Tarihi
Aragtirmalar” adli bir tarih kiilliyat1 da oldugu
iddia edilen Strabonun zamanimizdaki {iniint
“Geographika” adnu tagiyan 17 kitaplik cog-
rafya eseri saglamustir. Amasyal bir bilgin olan
Strabon, cografyasinin giris kisminda (I. ve IL.
kitaplar), cografyanin tarihgesinden s6z etmekte
ve kendinden onceki cografyacilarin eserlerini
incelemektedir. Strabon’un Iskitler hakkindaki
kayitlarina gelince; VI-I. kitap, 4.boliim - 5. pa-
ragraf ile VIL kitap, 5boliim-12. paragrafta Is-
kitya memleketi, Kiigiik Iskitya ve Ker¢ Bogazi
hakkinda bilgi verilmektedir. XI. Kitap, 2. boliim,
. paragrafta Iskitli nomatlardan (gogebe) bahse-

19 Ksenophan, Anabasis Onbinlerin Doniisi, (geviren. Oguz Yarhgas), 5,335, Istanbul, 2011.

20 Ilhami Durmus, a.g. ., s, 9.

21 Aristotle, The Complete Aristotle, Part 4: Animal Physics, On the Generation of Animals (5 Books), translated
by Arthur Platt. Published: 322, Categories(s): Non-Fiction, Philosophy Source: http://ebooks.adelaide.edu.

au/a/aristotle, p,1580.
22 Aristotle, a. g. e, p, 2172, 2173.
23 Aristotle, a. g. e., p, 1179.
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dilmektedir. Iskitler hakkinda daha genis ve daha
gesitli malimat edinmek igin, eserin asagidaki
boliimlerine bakmak gerekir:**

III. Kitap, 4. Boliim, 17. Paragraf (Iskitlerin
kan igme adeti hakkinda bilgi verir). Kitap, 5. Bo-
liim, 4. paragraf (Ikimetgah olarak kullandiklar:
tstl kapali tekerlekli arabalardan soz edilir). VIL
Kitap, 3. Boliim, 6. ve 7. Paragrafla; Kisrak sttiin-
den yapilan ve sert bir icki olan “kimiz” hakkin-
da bilgi verilir). VIL Kitap, 3. Boliim, 10. Parag-
raf (Yedi Bilge Kisiden biri olan bir Iskitliden,
Anarkharsis'ten, soz edilir). VIL Kitap, 4. Bolim,
2. ve 3. paragraflar (Nihayet Iskitler'in maglup
edildiginden bahsedilir). VII. Kitap, 4. Bolim, 7.
Paragraf (Iskitlerin, atlarini enemelerinden yani
hadimlastirma édetlerinden s6z edilir). XI. Kitap,
8. Boliim, 1. ve 2. paragraflar (Iskitlerin igreng ve
korkung birtakim édetlerinden s6z edilir).”

Iskitler hakkinda bilgi veren Grek kaynak-
larimin tamami dikkate alindiginda siiphesiz
Herodotos'un “Tarihi” ve Hippokrates'in “Hava-
lar, Sular ve Mevkiiler” adli eserinin 6nemi orta-
ya ¢ikar. Giiniimiize kadar tam olarak ulasan, en
eski tarihli iki kaynak olmalar1 ve Iskitler hakkin-
da ayrintili bilgi ihtiva etmeleri agisindan, diger
Grek kaynaklarina gore daha onemlidirler.”®

Iskit Adetlerinin Eski Tiirk Adetleriyle ilgisi

Iskitler'in gelenek ve goreneklerine dair bil-
gileri Herodotos ve Hippokratesten 6grenmek-
teyiz. Herodotos ve Hippokrates Iskitlerin hayat
tarzi ve bazi adetleri hakkinda 6nemli bilgiler
vermektedir. Herodotos Iskitlerin gelenek ve go-
reneklerine bagli ve yabanci geleneklere kesinlikle
kapali bir toplum oldugunu belirtmektedir. Hip-
pokrates ise, Iskitlerin ggebe bir kavim oldugu-
nu, onlarin soguga kars1 korunakli keceyle kapli,
dort ya da alt1 tekerli, okiizler tarafindan ¢ekilen
tekerlekli arabalarda yasadiklarini, hayvanlarina
otu bol otlaklar bulmak i¢in dolastiklarini belirt-

24 Ekrem Memis, a. g. e., s, 12.

25 Ekrem Memis, a. g. ., s, 13.

26 {lhami Durmus, a.g. e., s, 10.

27 Ilhami Durmus, a.g. e., s, 52-53.
28 ilhami Durmus, a.g. e., s. 53.

29 ilhami Durmus, a.g. e., s. 53-54.

tikten sonra, onlarin pismis et yediklerim ve kis-
rak sttt i¢tiklerini bildirmektedir.”” Hippokrates
tarafindan verilen bilgiler, Hunlar ve Goktiirkler
hakkinda yazilanlarin aynidir. Bunlar Tiirk “der-
me ev”lerinde, yani keceden yapilnmus kubbeli ¢a-
dirlarda yasamuislar. S6z konusu “derme evleri”
Tiirklerden alarak benimseyen bazi Irani kavim-
lerin bu evlerin bazi aksamina dair kullandikla-
11 kelimelerin ¢ogunun Farsca degil de, Tiirkce
olmasi, ad1 gegen evlerin asil sahibinin Tiirkler
olduguna isaret etmektedir. Ote taraftan Arap-
larin da bu evlere “Qubba Turkiya” yani, “Tiirk
Cadir1” dedikleri bilinmektedir. Ayrica Iskitlere
tabi olan Alan ve As gocebelerinin ¢adir ve ala-
guk yapmasini bilmedikleri, tstii aga¢ kabuklari
ile ortiilmiis arabalarda yasadiklari ve Iskitlerin
diger Tiirk kavimleri gibi kimiz igtikleri ve siitii
kurutarak “kurut” yaptiklar1 bilinen hususlar-
dandir. Anlasilacag iizere, [skitler ve Hunlar ata
binmek ve kimiz i¢mek gibi adetleri bakimindan
birbirlerine benzemektedirler. **

Herodotos'un anlattigina gore Iskitler, basta at
olmak tizere biitiin hayvanlar: kesmekte, ancak
domuz kurban etmeleri bir yana, onu toprakla-
rinda beslemelerinin bile s6z konusu olmadigini
ifade etmektedir (Herodotos IV: 61-63). Ttrkler
hemen her devirde kesim hayvani olarak ati, di-
ger hayvanlara tercih etmislerdir. Giiniimiizde
at kurban etme adetinin Altay Tirkleri arasin-
da devam ettigi bilinmektedir. Iskitlerin genelde
domuz beslememeleri ve onlar1 asla kurban ola-
rak kesmemeleri oldukga ilgi ¢ekicidir. Buradan
Tirklerin bu hayvana karsi olan soguklugun, sa-
dece Islami kanaatle ilgili olmadig1 da ortadadir.
Bu ciimleden olarak, Iskitlerin at kurban etmeleri
ve domuz kesmemeleri itiyads, onlarin Tiirk etno-
su hususunda bir isaret olarak kabul edilebilir.”

[skitler’de 6liilerin mumyalandigini arkeolo-
jik malzemeler gostermektedir. Pazirik’tan bulu-
nan cesetler mumyalanmistir. Bu mumyalanmig
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cesetlerin tizerinde dovmelere de rastlanmustir.
Genelde cesetlerde, viicudun 6n ve arka kisim-
larinda bastan asagiya kadar dévmeler bulun-
maktadir. Klasik eserlerde “mumya, mumyag ve
mumyag” olarak gecen mumya, tipta ve tahnitte
cesetleri korumak i¢in kullanilan bir maddedir.
Bu madde, Oguz Turkleri tarafindan mukaddes
addedilmistir. Eski Tirkler, yok olmayi, toprak
olmay1 bir turlii kabtil edememisler, biitiin fert-
lerini degilse bile, ulularini ve hitkiimdarlarini
mumyalamak suretiyle, maddi varliklarini ebedi-
lestirmek istemislerdir. Orhun kitabelerinden 6g-
rendigimize gore, Kiiltegin mumyalanmustir. De-
gistirdikleri muhtelif dinlerin anlayisina gore, bu
sanatlarini bazan tadile lizum gormiisler, fakat
biisbiitiin birakmamislar, Islamiyeti kabul ettik-
ten sonra bile islam da béyle bir anlay1s olmadig:
halde, mumyalamaya devam etmislerdir. Buna
en carpict ornegini Anadolu Selguklularinin
yaptiklart mumyalar olugturmakta olup, II. Kilig
Arslan, LKeyhtsrev, H.Siilleyman Sah, III. Kilig
Arslan ve daha bir ¢oklarinin mumyalanmalari
bunun agik misallerinden bazilaridir. (Konyali
1965:1196-1199). Bu durum, Iskitler’de baslayip,
onlardan Gokturkler'e gecen ve onlardan da Ana-
dolu Selguklularina kadar ulasan kokla bir ana-
neyi gostermektedir.”

Iskitler’in Hayat Tarz1

Iskit Imparatorlugu, sosyolojik olarak, ciftci-
likle ugrasan komsu kabileler iizerinde, gogebe
gliruhunun bir hakimiyeti olarak tanimlamak
mumkiindir. M.S. 7. ve 10.,yy’lar arasinda hakim
olan Mogol Imparatorlugu da, ayn1 érnek tizeri-
ne insa edilmistir. Klasik gogebeler, asil Iskitler-
di. Onlarin hayat tarzinin temeli at besleme idi.
Onlar arabalarina bagh ¢adirlarda oturuyorlardi.
Boyle bir arabanin dort veya alt1 tekerlegi vardi ve
bu araba iki ya da tg ¢ift 6kiiz tarafindan gekili-
yordu. Kaynatilms et ve mayalanmus bir gesit kis-
rak siitii olan kimiz, onlarin belli basl yiyecekle-
rini tegkil ediyordu. Onlar, etlerini, yahni olarak,
kendilerine 6zgii buiytik kazanlar igerisinde pisi-

30 ilhami Durmus, a.g. e., s, 55-56.
31 Ekrem Memis, a. g. e, s, 72.

rirler veya bazan bu etleri baska yerlere naklede-
bilmek i¢in, pargalar halinde keserlerdi. Iskitler
iyi yasamaktan zevk aliyorlardi. Hippokrates,
onlarin sisman, tembel ve sakaci kimseler olduk-
larin1 ve vakitlerinin gogunu, bir tek kupadan kan
kardesligi yemini etmek igin i¢ki igerek, davul ve
ud gibi telli calgilar egliginde sarki sdyleyerek ve
dans ederek gecirdiklerini yazmaktadir.” Iskitle-
rin elbiseleri, baslikl1 bir ctibbe, kaftan ve panto-
londan ibaretti. Deriden yapilmis olup, siislii me-
tal plakalarla tezyin edilmis olan kemere, bityiik
ihtimam gosteriliyordu. Kadinlar, “sarafan” ad
verilen sarkik bir elbise ile “kokosnik” ad1 verilen
yiiksek bir bashk giymislerdir. Iskitlerin ekseriye-
ti hayvan besleyicisi ve gogebe olduklar1 halde, bir
kismu1 ve yine onlar tarafindan kontrol edilen yerli
kabilelerin cogu, herhalde ciftci idiler. Iskitya’dan
Yunanistana bityitk miktarlarda hububat ihrag
edilmis olmasi, bunun en belirgin ifadesidir. Cift-
gilikle ugrasan halkin giysileri, muhtemelen Is-
kitlerin elbiseleri ile ayn1 modelde idi. Iskitler’de
kadinin durumuna gelince; Iskitler, poligamist
(¢ok kadinla evli) idiler. Ogullar, ¢ogu kez baba-
larinin karilarini miras olarak devraliyorlardi.
Buna ragmen herhalde, bu kadinlardan biri, 6teki
diinyada kocasina arkadashk etsin diye, genellik-
le kocasinin olimu tizerine, 6lmek zorunda idi.
[skit mezarlarinda gozlemlenmis olanin aksine,
Pazirik’ta kocalaryla birlikte 6lmek zorunda kal-
mus olan kadinlar, siklikla kocalarinin tabutlarini
paylagmuslardi. Bu, oradaki erkeklerin tek kadinla
evli olduklarinin veya kadininin, bir odalik veya
bir cariye olmaktan ziyade, bir zevce oldugunun
isareti olarak kabul edilebilir. Eski Greklerin, Is-
kityanin ana erkil bir memleket oldugu yolunda-
ki intibalari, arkeolojik delillerle desteklenmez;
bu fikir, muhtemelen Iskityali Amazonlarla ilgili
menkibelerden ¢ikarilmis olsa gerektir. Mama-
fih aslinda, mevcut biitiin materyaller, Iskit ka-
dinlarinin erkeklerden ¢ok daha renkli elbiseler
giyinseler de, onlarin yine de goz hapsinde tutul-
dugunu, kocalarinin yaninda ata binmek yerine,
cocuklariyla arabalarin igerisinde seyahat etmeye
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zorlandiklarini, kendilerini tamamuyla ev islerine
vermek mecburiyetinde birakildiklarini ve bazi
durumlarda esleriyle birlikte 6lmeye zorlandikla-
rin1 gostermeye yoneliktir. Onlarin gomiilmiis ol-
dugu mezar odalarinda, otoritelerine iliskin ola-
rak yanlarina yerlestirilmis hicbir iz de yoktu.*
Iskitlerin nasil temizlendikleri hususu da
merak uyandiran konulardan biridir. Herodo-
tos, Iskitlerin yikanmak icin su kullanmadikla-
rina dikkat cekmektedir. Kadinlar, selvi ve sedir
agaglarinin 6ziinii havanda doverek bir merhem
yapiyorlar ve bu merhemin ¢ogunu bir macunun
icinde ogmak suretiyle cam sakizi ve su ile karisti-
riyorlardi. Onlar bu lapayy, yiizlerine ve biittin vii-
cutlarina siirerek, bir giin boyu hi¢ dokunmazlar-
d1. Ertesi giin bu lapay1 viicutlarindan kaldirdik-
lar1 zaman, derileri piril piril ve tertemiz olurdu.*
Hi¢ stiphe yok ki, Iskitlerin oturdugu evler,
onlarin hayatinda biiyiik énem tasiyordu. Yasa-
diklari zaman siiresi icerisinde, kapali arabalarin,
Iskitlere daimi evler olarak ki -onlara erkekler,
devaml at tizerinde hareket ettiklerinden ancak
aksam tizeri donerlerdi- hizmet edip etmedigine
veya Ust kisminin tamamen ¢ikartarak, kamplar-
da bir ¢adir gibi dikilip dikilmedigine, yahut da
Iskitlerin daimi olarak cadirlar kullanip, sadece
hareket halinde iken iistii kapali arabalarda otu-
rup oturmadiklarina karar vermek, oldukea gi¢-
tiir. Paziriktaki mezar odalarinin dekorasyonu,
bu son goriisii teyid etmeye meyillidir. Ciinki o,
agikea soylemek gerekirse, mezari, bir cadira cevi-
recek sekilde tertip edilmistir. Mamafih bu netice,
Altaylilarin daha basit geleneklerini bir zamanlar
paylagmis olmalarina ragmen, orta Avrupa boz-
kirinda yerlesmis olan Iskitler igin iyi bir sekilde
muhafaza edilmek zorunda degildir. Fakat bir
seyden emin olabiliriz; onlarin ikimetgahlari is-
ter araba, isterse ¢adir olsun, bunun oldukea rahat
ve renkli olmus oldugu muhakkaktur. Iskit kral-
larinin mezarlarindan elde edilen delillerle tasdik
ve Kuzey Mogolistan'da Baktria ve Noin Ula’daki
buluntularla da teyid edilen Pazirik’ta kesfedilmis

32 Ekrem Memis, a. g. e., s, 72-73.
33 Ekrem Memis, a. g. e., s, 74.
34 Ekrem Memis, a. g. e., 5, 74.

dosemeler, kabile mensuplarinin hem kece, hem
de ylin halilara sahip olduklarini gostermekte-
dir. Kirim mezar odalarinin bazilarinin boyali
siislemeleri ve Pazirik’ta dokunulmamus (in situ)
vaziyette bulunan pargalar, onlarin, bunlari, ora-
ya kullanmak i¢in koyduklarim gosterir. Halilara
ilaveten kumaslar, genis 6l¢tide kanevige olarak
ve Paziriktaki gibi, dini anlami olan sarkik kumas
pargalar1 olarak kullanilmiglardir. Pazirik’tan da
ogreniyoruz ki, gayet itinali desenlerle stislenmis
olan kege kumaslar, herhalde Altaylarda genel
kullanim alaninda idiler.

Iskitlerin hayat tarzlari ile ilgili bahsi noktala-
madan evvel, Iskitler'de niifus sayimi yapildigina
dair bazi delilleri ortaya koymak yerinde olacak-
tir. Herodotos'tan 6grendigimize gore Iskitler’de
niifus sayimi yapildigina iliskin en iyi uygulama,
krallar1 Ariantos tarafindan gerceklestirilmistir.
Adu gegen Iskit kraly, krallig igerisinde yasayan
her adamdan, kendisine bronzdan bir kargi ucu
getirmesini emretmis ve boylece kavminin niifu-
sunu tespit etmistir. Fakat Herodotos, bu sayinin
ne kadar oldugunu, ne yazik ki, belirtmemekte-
dir. Daha sonra, getirilen biitiin karg: uglari eri-
tilip birlestirilerek, biiyiik bir kazan haline geti-
rilir.*

Heredotos Tarihi “Dérdiincii Kitap” da Iskit
milliigkisi kimizin yapilisi su sekildedir “Skythler
ickileri olan siitii elde etmek amaciyle biitiin kole-
lerin gozlerini oyarlar. Koleler, fliite cok benzeyen
bir gesit kemik boru alir, bunu kisragin dol yata-
gina sokar ve agizlariyle tiflerler; onlar tflerken,
obiirleri de sagarlar. Neden boyle yaparlar, kendi-
lerine sorarsaniz, hava, kisragin damarlarini agar,
siitiin memelere inmesini saglar. Sagilan stit tahta
figilara bosaltilir; ¢evresine kor koleler dizilir ve
siitii doverler; Gistte kalani ayirip alirlar, Skythle-
rin goziinde en iyi siit buttur; altta kalanini digiik
kalite sayarlar. Iste Skythler, ellerine diisenlerin
hepsinin goziinii bu isi gérdiirmek icin kor eder-
ler; zira ekip bicemezler, gocebedirler”*Kimizin
faydalar1 konusunda Hasan Oraltay Kazak Tiirk-

35 Herodotos, Herodot Tarihi, (Tiirk¢esi, Miintekim Okmen- Karsilastiran. Azra Erhat), s, 203, Istanbul, 1983.
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leri isimli eserinde su bilgileri aktarmaktadir:
“Kimiz1 kim igmez? bashgiyla (18.7.1968 Leningi
Cas gazetesi) Kazak Tirki kimyager Aydar Aki-
noglu, yayinladigi makalesinde kimiz hakkinda
soyle”bilgi vermektetir: “...Rus yazarlarindan §.
T. Aksakov, Orenburg vilayetindeki gogebe halk-
larin vaziyetleri hakkinda diye soyle yazmustr:”....
Her sene kigin miithis sogugunda ve boralarinda
bunlarin tesiriyle eziyet ¢eken insanlari gorerek
imitsizlige diigmemek miimkiin degildir. Fakat
iki i¢ aydan sonra, ayni insanlari tekrar gorseniz,
ylizleri kipkirmizi kana dolmus ve sismanlamis
olarak bulursunuz. Onlar1 tantyamazsiniz. Ciin-
kii, bu siralarda onlar “Saba” dolu kimizi icerler.
Besikteki ¢ocuktan doksanindaki ihtiyara kadar
herkesin sevdigi gidasi kimizla onlar tekrar bu-
lusmuglardir. Bu hususu ancak goziinle gordii-
giin zaman kimizin bulunmaz gida ve ¢ok tesirli
bir ila¢ olduguna hayran olursun...” Kazak Halki
kimizi mutlu hayatin, uzun 6miiriin tek sebebi
olarak tanimlar. Bu gibi ilgi ¢ekici fikirleri ilim
doktorlardan,
de duymak miimkiindar. Mesela, 1858 senesin-

adamlarindan, kimyagerlerden
de Rusya’da N. V. Postnikov diye bir kimyage-
rin tesebbiisti ile Samara sehrinde ilk defa kimiz
ile hastalar1 iyilestiren hastane agilmistir. lim
adamlar1 yaptiklart devamli arastirmalar netice-
sinde kimizin birgok hastaliklara ve bilhassa tii-
berkiiloza bulunmaz deva oldugunu ispat etmis-
lerdir. Oyleyse, kimizin insana faydali ve hastalik
icin ila¢ olmasinin sirr1 nedir? Onu igtikten sonra
insan organizmasi nasil olupta hastaliktan kur-
tulmaya basliyor? Iste bu sorulara cevap verebil-
mek icin kimyagerler kimizin ilmi sekilde tetkik
ettiler. Bircok tecriibeler yaptilar. Doktorlar da ki-
miz verdikleri hastalarini devamli olarak kontrol
ettiler. Gelismeleri ilmi maksatla kayit ettiler. Ve
oylece kesin karara vardilar. Bircok tereddiitleri
giderdiler. Birgok sorularin cevabini buldular. Ki-
mizin ¢ok iyi ila¢ ve ¢ok faydali ve kuvvetli gida
oldugunu tespit ettiler. Alimlerin agikladiklarina
gore, standart bir kimizin eksilik derecesi 60 ila
80 arasidir. Orta kimiz, 80 ila 100 ve kuvvetli ki-
miz ise 100 ila 120 derece olarak ti¢ sinifa ayrili-

36 Hasan Oraltay, Kazak Tirkleri, s, 52, Istanbul, 1976.

yor. Bir litre kimizda 22 gram belok, 17 gram yag,
39,6 gram siit sekeri ve 20 gram alkol vardir. Bun-
larin verecegi kalori: 530°diir. Normal olarak giin-
de 1,5 litre kimiz icilirse, bagka gidadan alinan-
la beraber giinde 795 kalori alinmus olur. Kimiz
sadece tiiberkiiloz hastalig1 i¢in degil, her hangi
diger hastalik icin de faydalidir. Halsizligi giderir,
kuvvet verir. Kimizin muhtevasinda mineral tuz-
larin cesitleri de vardir. Bilhassa kalsium ile fosfor
tuzlari ¢oktur. Kimizdaki vitaminimi sayarsak, B
ve A ile C vitaminlerinin bol oldugunu goriiyo-
ruz. Bu vitaminlerin bir hasta igin ehemmiyetli
oldugunu herkes bilir. Sirasi gelmisken sunu da
belirtelim ki, tiiberkiiloz hastasi olan birisi igin bir
miiddet devamli olarak ilaglar almas: gerekir, iste
bu devrede onlara en iyi ilacin kimiz oldugu ilmi
tetkik ve tecriibelerle sabit olmustur. Kimiz tiiber-
kiilozdan baska mide hastaliklar1 ve kansizlik i¢in
de ok faydalidir.*® Hastalanmadan zayiflayan in-
sanlar i¢cin de kimiz faydalidir. Kimizi ilag olarak
kullananlarin her giinii 0,5 - 2 litre igmesini tav-
siye edilir. Kimiz1 yemek aralarinda igmek dogru
olur. Veyahutta, yemekten 1,5-2 saat evvel igmeyi
adet edinmek faydalidir. Her igildiginde viicudun
ihtiyacina gore, bir iki bardak, bazan da {i¢ bar-
dak icilmesi iyi olur. Bir hasta bir iki bardak ki-
miz ictikten sonra istahi agilip, bol yemek yemek
ister. Demek eksisi eksik olan pastalar i¢in kimizi
yemekten evvel (1,5-2 saat) igmek daha iyidir. Yu-
karida kimiz hakkindaki Kazak Tirkii kimyage-
rinin makalesini getirmek suretiyle verdigimiz
bilgiyi. Dr. V. N. Markov, Dr. V. K. Ogerednikov.
Dr. E. O. $vey’in miistereken yazdiklar:: “Kimiz,
Tedavi Edici ve Hastaliklardan Koruyucu -pro-
filaktik- Hassalar” adli Rusca eserin F. Laginay
tarafindan -Kimiz-adiyle terciime edilerek 1945
senesinde Isik Matbaast, Istanbul’da basilmistur.
Bu kitapta soyle deniyor: “.. Tiirkistan’da, Ttirkis-
tan ve Cimkent sehirlerinde ve baska birgok yer-
lerde sanatoryum ve kimiz istihsal miiesseseleri
mevcuttur. Dis memleketlerdeki kimizla tedavi
miiesseselerinden bizce maliim olanlar: Ingiltere
ve Kaliforniyadaki muesseselerdir.” Kimiz kisrak
siittinden, kendine has olarak hazirlanan maya
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ile eksitilerek yapilan bir ickidir. Kendine gore bir
ustille eksitme neticesinde kisrak sitii az ¢ok ko-
pukld, mayhos lezzetli, hos kokulu ve keyf verici
bir i¢ki halini alir. Kisrak stitiinde bulunan gida
maddeleri bu eksime esnasinda kimyevi tahav-
vile ugrarlar. Yani kisrak siitiindeki kazein ve
albuminler doniiserek mide ve bagirsaklarimizda
yeniden kimyevi tahavviile (degisime) ihtiyag kal-
madan, hazim (sindirim) cihazlarimiz tarafindan
dogrudan dogruya emildiginden dolay: hastanin
beslenme durumu az zamanda iyilestigi gibi mide
ve bagirsaklar da yorulmaz, yipranmaz ve gida
maddelerinin kimyevi tahavvili icin liizumlu
olan unsurlardan tasaruf edilmis olur. Kisrak
siittinde bulunan seker, siit asidi (sitlaktik), alkol
ve asitkarbona ayrilir ki, bunlar hazim cihazlari-
mizin salyali tabakalari .(Mukosa’s)na ve hazim
bezlerine uyandirict (Miinebbih) bir tesir yapar.
Hazim ifrazatinin miktari artar, neticede yedigi-
miz gidanin tad bilinir, istah agilir.

Asitalaktik, kimizin siit asidi, viicudumuzu
zehirliyerek tahrip eden bagirsak mikroplarinin
doktntilerini zararsiz bir hale sokar. Viicudu-
muzca emilen (assimilation) gida maddelerinin
ise yaramayan artiklarindan (dessimilation) hu-
sule gelen zararli maddeler, kimiz tedavisiyle iyice
temizlenir ve gidanin temessiil kabiliyeti ytikselir.
Kimizin az miktarda olan alkolii, kalp damarla-
r1, sinir sistemleri ve teneffiis cihazina miinebbih
(uyaricy) olarak tesir eder. Kimizin asitkarbonu
ise hazim yollarindaki hareket ve emme fonksi-
yonlarini takviye eder.”

Dr. Karrik, kimiz terkibindeki asitlaktik ve
alkoliin, hazimi kolaylastirici hassasi tizerinde
tetkikler yaparak, midenin normal islemesini te-
min eden bir amil oldugunu tesbit etmistir. Son
zamanlarda kimiz tizerinde yapilan tetkik ve ¢a-
linmalar da kimizin supasit hastaliginda mide
ifrazatin1 arttirdigi ve mide ifrazatinin normal
yiikselmesinden ileri gelen hastaliklarda da ifra-
zat1 normallestirdigi, ifrazatin asit ve tuz asitle-
rinin azalmasini gosteren mide hastaliklarinda
(gastritis) bir tedavi vasitasi oldugu mide ve ba-

37 Hasan Oraltay, a. g. e., s, 54.
38 Hasan Oraltay, a. g. e., s, 55.

girsaklarin tembellesmelerinden ileri gelen hasta-
liklarda bu organlarin takalliis kabiliyetini arttir-
dig1 gorilmustiir. Kimiz bilhassa gidadaki albu-
min maddelerinin tam olarak alinmasini temin
eder- Dr. Model ve Kozin'in bu sahadaki ¢calisma
raporlarindan alinan malimat, kimizla tedavi es-
nasinda yeniden gidadan viicutca benimsenen al-
bumin ve kazein miktari, ayni sanatoryum rejimi
altinda, ayn1 gidalar ile beslenen, fakat kimiz kul-
lanmiyan hastalarin hazmedebildikleri albumin
miktarindan fazla oldugunu gosterir.

Dr. Poznikov, kimizla tedavi edilen hastalar
tzerinde yaptig1 tetkiklerden aldig1 neticeyi, su
kisa ve kesin formiil ile ifade eder: (Nutrit, raborat
et alterat - besler, saglamlastirir ve tazeler.) Kimiz-
la, tedavi neticesini uzun seneler tetkik eden mii-
tehassislar kimiza, tedavi ve hastaliklardan ko-
ruyucu vasitalar meyaninda layik oldugu mevkii
vermelerdir. Kimizla tedavi bilhassa su hastalik
hallerinde tavsiye edilir ve iyi netice verir: kan az-
lig1, yorgunluk, istahsizlik, hazimsizlik ve siddetli
bronsitlerin nekahat devrelerinde. Kimizin teda-
vide 6nemle kullanildig1 yer ciger ve giidelerdeki
(salg1 bezlerindeki) verem hastahigidir. Kimiz uz-
viyetce cabuk emilerek ¢abuk tesir ettiginden do-
lay1 tiiberkiilozlularin tedavisinde mithim rol oy-
nar. Neticede okstriik seyreklesir. Balgam azalir,
hararet diiger, gece terlemesi kaybolur, istah agilir,
cevvaliyet hissedilir (s.28/29).Kimizda, viicutca
iyi benimsenen albumin yag1 ve seker bulunmas
ve bir litre kimizdan tahminen 500 kalori alina-
bilmesi, onun mitkemmel bir rejim gidasi olarak
kullanilmasina imkan vermektedir. Dr. Horame-
vaya gore kimizin albumin grubu, yumurtanin
albumin grubundan daha yiiksek degerdedir.*®

Heredot, Tarihinde kimizdan baska Iskitlerin
diger gelenek ve gorenekleri hakkinda da genis
bilgiler verir: “Gorenekleri soyledir: Tanrilar i¢in-
de yaranmak istedikleri en basta Hestia olmak
{izere Zeus ve Toprak ki, bunu Zeus'un karisi ola-
rak tanirlar, sonra Apollon, Semavi Aphrodite,
Herakles ve Ares'tir. Bu tanrilar biitiin Skythia’da
ululanirlar; Sahane Skythler ayrica Poseidon’u da
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kutlarlar. Skyth (Iskit) dilinde Hestia'ya tabiri,
Zeuse, benim fikrimce pek dogru olarak, Papaios
ad1 verilmistir, Toprak’a Api, Apollon’a Oitosyros,
Semavi Aphrodite’e Argimpasa, Poseidona Tha-
gimasadas derler. Ares disinda heykel, sunak, ta-
pinak kurma gelenekleri yoktur, yalniz Ares i¢in
yapihir.*

Biitiin bu ilkel halk topluluklarinda yalniz bir
gesit kurban vardir, biitiin dini térenler de hep
aynidir. Dini torenler soyledir: Kurban ortaya
konulur, 6n ayaklar: baglanir; kurbani kesecek
olan adam hayvanin arkasinda durur, ipin ucunu
ceker, hayvani diisiirtir; hayvani diigtiriirken kur-
ban hangi tanriya sunuluyorsa o tanriya dua eder,
sonra bogazina ince bir ip dolar, ipin arasina bir
sopa sokar, sopay1 cevire cevire sikar ve kurbani
bogar, ates yakilmaz, 6nceden bir toren yapilmaz,
kutsal su sagilmaz. Kurbani bogduktan sonra yii-
zer ve pisirirler.

Skythia’da odun pek bulunmaz, onun icin eti
soyle pisirirler: Kurbanlar ytizdiikten sonra, ke-
mikleri orten bitiin etleri ayrirlar, sonra kendi
memleketlerine 6zgti bir tencere vardir. Ellerinin
altinda boyle bir tencere bulunuyorsa eti ona ko-
yarlar. Bu tencereler tipki Lesbos krateroslarina
benzerler, yalniz onlardan ¢ok daha biiyiik olur-
lar; etler bunun igerisine konur, tencere hayvanin
kemikleri tizerine konur ve kemiklere ates verilir.
Eger tencere yoksa etler hayvanin iskeleti tizeri-
ne konur, su da katilir, alttan kemiklerle beraber
ateslenir; kemikler pek giizel yanarlar ve iskelet
kemikten ayrilmus eti kolaylikla tutar. Bir 6ktziin
biitiiniinii pisirebilmek i¢in yakacagini da boylece
kendisi saglamus olur ve her kurban i¢in de ayni sey
yapilir. Et pisti mi, kurbani kesen bir par¢a ayirir,
ayrica bagrindan da bir parca alir ve bunlar1 ayak-
larinin dibine atar. Kurban olarak biitiin hayvan-
lar1 ve dzellikle at keserler. Kurban kesme térenleri
boyledir. Sunu da belirtelim ki, domuz kurban et-
mezler, hatta topraklarinda bile tiretmezler.*’

Skyth krali hastalandig1 zaman, en iyi ti¢ falci
getirtip, fala baktirir. Genellikle soyledikleri filan

39 Herodotos, a. g. e., s, 218.
40 Herodotos, a. g. e., s, 219.
41 Herodotos, a. g. e., s, 220-221.
42 Herodotos, a. g. e., s, 221.

ya da falanin kral hanedan tizerine yalan yere ye-
min ettigidir. Skythler arasinda 6nemli konular-
da, kral hanedani iizerine yemin edilmesi adettir.
Falcilarin yalan yere yemin etmekle sugladiklari
adam hemen yakalanir, tek bagina kralin huzuru-
na ¢ikarilir; falcilarin yaninda kendisine anlatilir
ki, bunlar sanatlar: sayesinde onun kral hanedani
adina yalan yere yemin etmis oldugunu ve kralin
bu yiizden hastalandigini meydana ¢ikarmiglar-
dir; o inkar eder, hi¢ yalan yere yemin etmedi-
gini soyler, giicenir. Inkar tizerine kral bunlarin
iki kat1 kadar daha falc1 getirtir; eger bunlar da
bilimlerine danisip, yalan yere yemin suglamasi-
na katilirlarsa hemen kafas: kesilir, var1 yogu ilk
falcilar arasinda kura cekilerek paylasilir; eger
sonradan gelen falcilar adamu sugsuz ¢ikarirlarsa,
yeniden bir daha falcilar getirilir. Eger sonunda
cogunluk sanig1 temize ¢ikarirsa, ilk gelmis olan
falcilar 6lime mahktm edilirler. Bunlari soyle
oldiriirler. Bir arabaya cali cirpr doldurulur ve
okiizler kosulur; falcilar, ayaklar: bagly, elleri ar-
kadan bagli, agizlar: tikal olarak arabaya bindi-
rilir, odunlarin igerisine konur; ates verilir, sonra
okiizler kovalanir. Hizli kogsunlar diye okuzler
trkiitiiliir. Cogu zaman falcilarla birlikte okazler
de yanarlar; kimi zaman da arabanin oku alevler-
den yanip kopar, okiizler her yanlari yanik i¢inde
kagarlar. Falcilarin bagka nedenlerle de ayni se-
kilde yakildiklar: olur ve adlar: yalanciya ¢ikar.
Kral, birisini 6ldiirdiigii zaman ¢ocuklarini geri-
de birakmaz; oglan ¢ocuklarini da beraber dldiir-
tiir, kizlara dokunulmaz.*

Skythler soyle ant igerler: Toprak bir kupa-
nin igerisine sarap doldururlar; ant icecek olan-
lar buna kanlarini karistirirlar; bunun icin sivri
bir seyle kiigiik bir delik agarlar veya kiligla hafif
cizerler; sonra kabin icerisine bir pala, oklar, bir
balta ve mizrak daldirirlar; bu da olduktan sonraa
tanrisal ofke tizerine ant icerler ve kaptaki sarap-
tan azicik igerler ve orda bulunanlarin ileri gelen-
leri de onlarla beraber icerler.*
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Topraklarinda kenevir yetisir, tipki keten gi-
bidir, yalniz daha kaim ve daha biytiktiir. Hem
insan eliyle ekilir, hem kendiliginden yetisir.
Thraklar bundan tipki ketene benzer giyecek-
ler yaparlar. Hatta bu isten ¢ok iyi anlamayanlar
icin, bu giyecekler ketenden mi yapilmis, yoksa
kenevirden mi hi¢ belli olmaz ve keneviri bilme-
yenler, ketendir diye yemin edebilirler.*

Heredot; “Skythlerin niifusu tam olarak ne
kadardir 6grenemedim” dedikten sonra “degi-
sik seyler soylediler bana, ¢ok kalabalik olduk-
larini, ama bunlarin arasinda asil Skythlerin az
oldugunu séylityorlardi. Bununla beraber iste
bana gosterdikleri: Borysthenes ile Hypanis
arasinda Exampeia denilen yer var; biraz yu-
karda bu bolgede aci1 bir kaynak bulundugunu
ve bunun Hypanise karisarak bu irmagin su-
yunu igilemeyecek hale soktugunu anlatirken
sozii ge¢misti. Orada bir bakir kazan vardir,
Pontos Euxeinos'un agzinda Kleombrotos oglu
Pausanias’in sungusu olarak bulunan kazandan
alt1 kere daha biiytktiir. Pontos Euxeinosun
agzindaki kazani gérmeyenlere anlatmak icin
soylityorum, Skyth kazani alt1 yiiz amphorayi
rahat rahat alir ve kalinhig1 alti parmaktir. O
lilkede oturanlar bana bunun karg: uglar: eri-
tilerek yapildigini séylemislerdir. Krallari Ari-
antas, Skythlerin kag kisi olduklarini 6grenmek
istemis, her Skythin kendisine bir kargi ucu
getirmesi icin haber salmis; getirmeyen olda-
rilecekmis. Pek ¢ok kargi ucu getirilmis ve o
da bunlardan kalic1 bir anit yaptirmak istemis;
o zaman bu bakir kazan yapilmis, bu Exampeia
denilen yerde kurbanlar bunun i¢ine konur. Iste
Skythlerin kag kisi olduklar1 hakkinda dinledik-
lerim bunlardir.™

Hippokrates “Havalar, Sular (Nehirler), Yer-
ler (Mevkiiler) Uzerine™ isimli eserinde Iskitle-
re de yer verir: Avrupa’da, Maiotes goli etrafin-
da ikamet eden, diger uluslardan farkli bir Skyth

43 Herodotos, a. g. e., s, 222.
44 Herodotos, a. g. e., s, 225.

halki vardir, Sauromates denilmektedir. Bunla-
rin kadinlar1 bakire olduklar: stirece, ata biner
ve de ok atarlar, atlarin tizerinden karg atarlar
ve diismanlarla savagirlar. Diigmanlardan iic ki-
siyi oldiirmedikee, bakirelikten ¢ikamazlar ve
yasa geregi yemin ve kurban kesmeden énce ev-
lenemezler. Eger evlenirse, ata binmeyi birakir,
eger topyektn bir sefere ¢ikmak zorunlulugu
olmadikga. Sag gogusleri yoktur. Ciinkii daha
gocukluk c¢aglarinda , anneleri, bunun icin ha-
zirlanmig bakir bir aleti sag gogstin tizerine ko-
yarak atese tutarlar ve yakarlar, biyiimesini yok
etmek, tim gucii ve kuvveti sag omuzlarina ve
sag kollarina vermeleri icin.

Diger Skythlerin beden yapisiyla ilgili ola-
rak, bunlar birbirlerine benzerler, baska yer-
lerdeki digerlerine degil, bunun nedeni, Mi-
sirhlarla ilgili olarak da, dahasi, bazilar1 sica-
ga maruz kalmakta, bazilar1 da soguga. Hem
otlak, hem yiiksek, hem de oldukg¢a sulak bir
ovaliga Skyth ¢oli (bozkir) denilir. Bununla
birlikte, ovalarin otesinde suyunun aktig bi-
yiik nehirler vardir. Evleri olmadigi, arabalar-
da yasadiklar1 i¢cin nomades (gocebe) denilen
Skythler buralarda ikamet ederler. Arabalarin
bazilari, dort tekerlekli, bazilar: ise alt1 teker-
leklidir. Bunlar, ¢epecevre ahsapla cevrilidir,
ev gibi yapilmislardir, bazilar1 tek, bazilari da
ti¢ bolimladiir. Yagmur, kar ve riizgarlara kar-
s1 tizerleri kapalidir. Bu arabalari, boynuzsuz,
iki ya da tg ¢ift okiiz cekmektedir. Ciinki so-
guktan dolay1 (bunlarin) boynuzlari yoktur. Bu
yiizden bu arabalarda yasarlar. Erkekler ise at
Gstiine binerler. Onlarin ardindan koyunlari,
inekleri ve atlari izler. Hayvanlarina beslenme
kaynag yettigi siirece ayni yerde kalirlar. Kal-
madig1 zaman, baska bir yere giderler. Bunlar
haslanmis et yerler, at siitii icerler ve “hippake”
yerler. Bu bir tiir at peyniridir. Bu sekilde bir
hayat tarzlari ve adetleri vardir.

45 Bu ¢alismasini tarafimiza litfedip génderen Sayin Sema Sandalcr'ya tesekkiir ederiz (Hilmi Ozden, Omiir Elgi-
oglu). Eserin Orijinal Adr: Peri Aeron, Hydaton, Topon. Yararlanilan metin: Eski Yunan Eserleri Serisi, Kaktos
Yayinlar1 (Kaktos Filoloji Grubu), Atina 1993. Ceviri, Sema Sandalci
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Mevsimler ve yapisi tizerine, diger insanlar
arasinda Skyth halki ¢ok farklilik géstermek-
tedir, bunlarda oldugu gibi, Misirlilar gibi, ¢ok
az verimlilik vardir, sayilarinin fazla ve kalaba-
lik olmasina karsin, arazi ¢ok az hayvani besle-
mektedir. Ciinkit Ay1 yildizi (kuzey kutbu) ve
kuzey riizgarinin estigi Rhipaia daglari altinda
yer almaktadir. Giines en yakina geldiginde, yaz
déniisiiniin sonuna geldiginde, bu zamanda gok
kisa bir stire icin hava isinir, ¢ok fazla olmasa da.
Sicak yerlerde esen riizgarlar buraya ulagmaz,
cok az ve etkisizdir; fakat kuzeyden ise kar, buz
ve cok yagmurdan dolay1 daima soguk riizgarlar
esmektedir. Hicbir zaman da daglarin {izerin-
den eksik olmazlar. Bunlardan dolay1 yerlesim
olmamaktadir. Giin boyunca insanlarin yasa-
dig1 ovalara yogun sis diiser. Bu yiizden daima
kist vardir, yazi ise ¢ok az giin siirer ve bunlar
da agir1 sicak gegmez. Clinkii ovalar denizden
yiksektir ve daglarla gevrili degildir; kuzey
kutbu tarafina yiikselmektedir. Burada yabani
hayvanlar da iri olmaz, hatta bazilar1 topragin
altina girer, ¢iinkii kis engel olur, toprak bakir
kalir ve ne bir sicaklik ne de ortii vardir. Bu ne-
denle, mevsimlerin degisimleri de ne bityiik ne
de etkindir, hatta aynidir ve ¢ok az degisim gos-
terirler. Bu yiizden canlilar da birbirlerine ben-
zemektedir. Hem yazin hem de kigin ayni sekil-
de beslenirler, nemli ve yogun bir havay1 i¢lerine
cekerek, kar ve buzdan elde edilen suyu igerek
ve bedenlerini egitmekten yoksun kalarak. Ciin-
kii bu sekilde ne bedeni, ne de ruhu egitmek
miimkiin olamayacag: i¢in, 6nemli degisimler
de olusmamaktadir. Bu zorunluluklardan dolay1
buralardaki canlilar, yagh ve etlidirler, nemli ve
giicsiiz duruma diismeden. Tiim i¢ oyuk yerleri,
ozellikle alt kisim olan beller, en ¢ok siv1 igeren
yerlerdir. Clinkii boyle bir yerde ve tabiatta ve
de iklimde, belin suyunu kurutulmaz. Bununla
birlikte, sismanlik, kilsizlik ve yaglanma agisin-
dan, birbirlerine benzemekte, erkekler erkeklere,
kadinlar kadinlara. Mevsimlerin birbirine ben-
zerliklerinden dolayi, soyda da yipranma ya da
bozulma olusmamaktadir, siddetli bir zorunlu-
luk veya hastalik olmadikga.

(Insanlardaki) sivilasmay1 daha acik goste-
recegim. Hemen hepsi nomades olan Skythlerin
cogunu, omuzlarini ve kollarini ve el bileklerini,
gogiislerini, oyluk ve kalgalarini daglamis halde
goriirsiin, bedenin yumusakligi ve sivilagsma di-
sinda bagka bir seyden dolay1 degil. Ciinkii sivi
ve giigstizlitkten dolayi, ne yay1 gerecek, ne de
omuzu lizerinden karg atacak giigte olabilirler.
Yaktiklar1 zaman, eklemlerdeki suyun gogu ku-
rur, bedenleri daha fazla giiglii, daha besili ve ek-
lemleri daha iyi hale gelir. Bedenleri de enli olur.
Oncelikle, Misirdaki gibi, kumasa sarilmazlar,
ata binmeden dolay1 bunu disiinmezler, rahat
oturabilmek icin. Ciinkii erkekler, at iizerinde
siirmeyi basarincaya dek, ¢ogu zaman arabada
otururlar, kisa stireli yirimek zorunda kalirlar,
gdcler ve at iistiinde dolasmaktan dolayi. Kadin-
lar1 da agir1 agir beden yapisina sahiptir. Soguk-
tan dolay1 Skyth soyu, kirmizi renklidir, glinesin
etkisi bulunmamaktadir. Sogugun etkisiyle be-
yaz deri yanar, kirmizi olur.

Yalniz boyle bir yapr (mizag), ¢ok tiretken
olamaz. Ciinki bir erkekte, bedenindeki nem-
den ve karninin yumusakhg: ve duyarsizligin-
dan dolay1 biytik bir birlesme istegi olmaz, bu
ylizden boyle bir adamda ¢ok az cinsel arzu olur.
Ayrica daima atlarin tistiinden diigmekten dola-
y1, birlesmek i¢in giigsiiz kalmaktalar. Bunlar da
adamlarda kisirliga yol agmaktadir. Kadinlarin
da bedeninde sivi ve sismanliga yol agmaktalar.
Ciinki rahimleri erkek organini tutamamakta-
lar. Clinki ay hali arinmalar1 da bu nedenle ol-
masl gerektigi gibi olmaz, az ve de zaman aralik-
lar1 olur. Rahimlerin agzi yagdan kapanir, dolii
kabul etmez. Bu kadinlar ilgisiz ve sismandir,
karinlar1 da duyarsiz ve yumusaktir. Bu zorun-
luluklardan dolay: Skyth soyu, verimli degildir.
Onemli bir delili, kadin kolelerin ¢alismasidir.
Ciinkii adamin yanina geliyorlar, bedenlerinin
caliskanliklar1 ve inceliklerinden dolayi karinla-
r1 (rahimleri) tutuyor.

Bunlarin disinda, Skythlerin iginde pek ¢ok
erkek, iktidarsiz kalir ve kadin igleriyle ugrasir
ve kadinlar gibi de konugurlar. Boyle erkekle-
re “erkeksiz” derler. Ulkenin yerlileri, nedenini
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tanriya affederler ve bu tiirden insanlara sayg:
gosterirler, secde ederler, kendilerin de basina
gelmesinden korktuklar1 icin. Benim de du-
stinceme gore bu hastaliklar ve diger hepsinin
tanrisal oldugudur, ne biri digerinden daha
tanrisal ne de daha insanidir, fakat hepsi ayni
sekilde ve hepsi tanrisaldir. Her birinin kendi
olusumu var ve bir nedeni olmaksizin ortaya
¢ikmiyor. Bana gore bu hastaligin nasil olustu-
gundan s6z edecegim. Ata binmeden dolay:1 bu
kisileri miizmin eklem rahatsizlig (iltihabr) al-
maktadir, bacaklar: strekli attan sarktigr icin.
Sonrasinda aksak olurlar ve ¢ok ¢abuk hasta
olan kalgalari erir. Kendi kendilerini su sekilde
iyilestirirler: Hastalik basladiginda, kulakla-
rindan birinin arkasindaki bir damar1 keser-
ler. Kan aktig1 zaman, giigsiizliikten dolay1 bir
uyku alir ve uyurlar. Sonra uyanirlar, bazilar
iyi olur, bazilar1 olmaz. Benim diisinceme gore
bu sekilde yapmakla dogurma giiciinii tahrip
ediyorlar. Ciinku kulaklarin yaninda damarlar
vardir, eger biri bunlari keserse, kesildikleri i¢in
verimsiz olurlar. Bundan dolay1 bana gore bu
damarlar: kesiyorlar. Bundan sonra bir kadina
yaklastiklarinda da olmasi gerektikleri gibi ola-
miyorlar; baslarda dnem vermiyorlar, suskun
kaliyorlar. Iki, ti¢ ve daha fazla denediklerinde,
farkli bir sey olmuyor, tanriya karst bir kusur
islediklerini sanarak, kadin giysisi giyiyorlar,
kendilerinin iktidarsiz oldugunu gostermek
icin. Kadinlagirlar ve kadinlarla birlikte is ya-
parlar, onlarin yaptiklarini yaparlar. Bu, zengin
Skythlerin bagina gelir, alt seviyede olanlara
degil, hatta ata binmeden dolay1 ¢ok gii¢ elde
eden en soylularin basina gelir. Yoksullar: ise
azdir, bu yiizden ata binmezler. Gergekte, bu
hastalik digerlerinden daha tanrisal olsaydi,
sadece yalniz en soylu ve en zengin Skythleri
vurmasi degil, ayni sekilde hepsini vurmasi
gerekirdi, ayrica daha ¢ok da az mali olanlara,
deger gosterilmez, eger tanrilar seviniyor ve
insanlardan memnunlarsa, bunlara karsi lituf
verirler. Zenginleri, tanrilara ¢ok kurban kes-
meleri ve paralar1 oldugu i¢in, adak adadiklar1
icin sayarlar; bir seyleri olmadigi igin yoksullar

ise az sey yaparlar, bu ytizden kendilerine ser-
vet vermediklerini diistiniirler. Bunun icin, bu
kusurlardan dolay1 (yoksullarin) zenginlerden
daha fazla ceza almalar1 gerekirdi. Fakat, yu-
karida da soyledigim gibi, digerleri gibi bunlar
da tanrisaldir. Her biri tabiattan olur. Bu has-
talik ta soziinii ettigim bu nedenlerden dolayi
Skythlerde olur. Diger insanlarda da ayni se-
kilde vardir. Cok sik ata bindiklerinden, orada
cogu kisi eklemlerden, kalca ve guttan hasta
olur, cinsel birlesmede basarisiz kalirlar. Bun-
lar Skythlerde meydana gelir ve yukarida sozii-
nii ettigim insanlarin en iktidarsiz olanlaridir,
ayrica siirekli pantolon giydikleri i¢in, ¢ogu za-
man at tstiinde olduklar: icin, elleriyle cinsel
organina dokunamamaktalar, soguk ve acidan
dolay ask ve cinsel birlesmeye ulasamamakta-
lar ve de iktidarsiz kalmadan 6nce harekete ge-
cememekteler. Skythlerin ulusu tizerine bunlar
bulunmaktadir.

Sonug olarak, eski Grek kaynaklarinda ol-
dukea genis bir sekilde incelenmis Iskitlerin
hayatlar: ve tibbi konular arastirmacilarin tize-
rinde durmasi gereken Onemli hususlardir.
Hayvanlar hakkinda bilgileri, bugiin bile bazi
Tirk halklar tarafindan icilen kimizin onlar
tarafindan igilmesi kiltirel devamliligin bin-
lerce yil nasil devam ettigini gostermektedir.
[slamiyetten 6nce domuz beslememeleri ve do-
muz eti yememeleri de dikkatlerden kagmamasi
gereken bir hususdur. Kadinlarin selvi ve sedir
agaclarindan merhem yapmalari Iskitlerin bitki-
lerden elde ettikleri kozmetik tirtinler ve ilaclara
ornek teskil etmektedir. Hayvan ve ozellikle at
terbiyeciligi ise Iskitlerin tarih boyunca bir ok
insan toplulugunun ulasamadig1 zenginliktedir.
Aristotales’in hayvanlar kitabinda bu hususu te-
yit etmesi kendinden 6nceki yazarlari tekrar olsa
da, bugiinkii arastirmacilarin ¢ogunun dikka-
tinden kagmistir. Herodotos veya Hipokrat'taki
[skitler hakkindaki bazi olumsuz diisiinceler ise,
onlarin diisman bir kavime bakisindan kaynak-
laniyor olabilir. Giintimiizde bile bu duygusal-
liktan maalesef insanlar entelektiiel bile olsalar
kurtulmadiklari da bir gergektir.
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Son Avrasya Notlari

Hazl. Cafer ibrahimli

Lev Gumilyev

Trubetskoylarla baslayan Rus jeopolitiginin son temsilcilerinden olmakla birlikte, bozkir/gécebe diin-
yasina dair yaptigi derin tahlil ve degerlendirmelerle, bir anlamda klasik Avrasyacilari da asan neslinin
en 6nemli bozkir tarihgilerinden biridir L. Gumilyev. Gumilyev, geride biraktigi calismalarda yapmis
oldugu tarihi cografya ve etnoslarin olusumu ve ¢atisma lanlariyla ilgili tesbitlerle, Turan jeopolitigi-
nin olusumuna katki saglayacak zengin bir miras birakmistir. Gumilyev'in 6lmeden énce yazdigi bu
notlar, ilk Avrasyacilardan Turbetskoy'un Turan jeopolitigine de dnemli katki saglayan degerlendir-

meleri icermektedir.

Anahtar Kelimeler
Avrasyacilik, Turan, Bozkir

Avrasya, Avrasyacilik ve Avrasyacilar...One ¢ika-
rilan bu sozler veya kavramlar aslinda farkli mana-
lar1 ierir. Avrasya, cografi bir kavram olmakla, ilk
énce bunu gozden gegirmek gerekir.

Tarihin (ve tarihi cografyanin) babasi kabil
edilen Heredot,bilinen diinyay: kitalara bole-
rek, Egenin batisini Avrupa, dogusunu Asya,
Akdeniz'in giineyini Afrika olarak adlandirmustir.
Heredot'un zamaninda béylesi bir boliimlendirme
kifayet ediyorsa da, iki bin yil sonra buytik cografi
kesifler sonucu anlasild ki, Avrupa ana karanin
sadece Bati yarimadasini teskil ederken, ayni ge-
kilde Hindistan giiney, Cinde dogu yarimadalarin
teskil etmekte; Japonya, Filipinler ve Zond adalari
kiy1 boyunca yerlesen grup adalardur.

Diger yanda ise, goriinmeyen gokyiizii sinir-
lar1-Ocak ay1 sicaklik ortalamasi-ana karanin Bati
yarimadasiny, i¢ kisimlardan ayirmaktadir. Gulfs-
trem sicak su akintisi ise, Avrupa iklimini yumu-

satarak, onu Sar1 denizle, Baltik denizi arasinda
yeralan bir alan olan Avrasyanin sert ve kurak ikli-
minden ayirmaktadir. Bu fiziki cografya farkliligs,
ok eski devirlerde bilinmekle, Cinliler 3. Asirda
iki tabii bolge arasina bilinen Cin seddini cekmis-
ler, Persler ise ayni seyi Derbent yakinlarinda ve
Orta Asyaya kadar uzatmislardir. Cinliler, kuzey
gogebelerini Hun, Persler ise Sak/a olarak adlan-
dirmuglardir. Kendi renkliligi icinde bir biitiin tes-
kil eden Roman-Cermen halklar1 devamli olarak
Doguya yayilmaya gahismuslar ve bu yayilmada
hudut olarak Ural siradaglarini dikkate almislar-
dir. Ancak, Dogu Avrupanin isgalinin kolay kolay
miimkiin olmadigini anladiklarinda bu isgalciler,
yayilma istikametini Amerika, Avustralya ve Gii-
ney Afrikaya yoneltmislerdir.

“Bat1” ve “Dogu” kavramlari yanlistir. Bati

dendiginde esasen Roman-Cermen siiperetnik
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biiyiikligt, Dogu dendiginde ise, bunun disinda
kalan biittin alan kasdedilmektedir.

Fikirlerini takdim etmekte oldugumuz yazarin
(Gumilyev) goriislerinin anlagiimasi iin belki de
boylesi bir girise lizaim olmadigr diisiintilebilir,
lakin her okuyucu, bagkalarina ait ilmi gortisleri
arastirmak mecburiyetindedir. Bunun igin etnos
kelimesinin anlamlandirilmasi lazimdir. Ustelik
tas devrinden beri insanlar, bir Homosapiens tiirti
olarak yeryiiziinde (Arktika ve Antartika buzul
bolgeleri hari¢) meskiin bulunmaktadirlar. Bu Ho-
mosapiens tiiriiniin degisik cografi ve iklim sartla-
rina olaganiistii uyum saglama kabiliyeti sayesinde
gerceklesmistir. Fakat, bu ozellikle ayn1 zamanda
(bir birine benzemeyen topluluklar halinde yasa-
yan) insanlar arasinda farliliklar ve kendine has
davranis tarzlari vardir. Etnik farkliliklar, diistince
mahsilii olmayip, duygularda yasanmaktadir. Bu
hep boyle olmus, Insanoglu yasadigi miiddetce de
boyle olacaktir.

Roman-Cermen diinyasina ait etnoslar; Al-
manlar, Fransizlar, Polyaklar, Cekler, Isvegliler
ve Ispanyollar boyledir. Bunlar Islam diinyas: et-
noslary; (Araplar, Farslar, Tirkler, Berberiler ve
Tuarekler) veya Avrasya etnoslarina (Ruslar, Ta-
tarlar, Yakutlar) nisbeten topluluklardir. Kont N.
Trubetskoy, “Gergek ve Sahte Milliyetgilik” isimli
makalesinde bunlari dile getirmistir. Belirli bir
“ben” kimligine sahip olan kisi farkinda olmadan
kendini diinyanin merkezi kabul eder. Bu sebeple,
mensubu oldugu toplulugu, en mitkemmel top-
luluk olarak goriip, ailesi, soyu ve irkinin, diger-
lerinden daha iyi olduguna inanir. Bu psikolojiyi
kendilerine inandirmis olan Roman-Cermenler,
diinyada mevcut olan biitin kiiltiirlere iligkin de-
gerlendirmelerini bu esas fizerine kurmuglardir.
Buna gore, onlar iin kiltir, digerlerine iki tarli
yaklasma imkani sunmaktadir: birincisi; ytiksek
ve mitkemmel kiilttir, sadece degerlendirmede bu-
lunan kisinin mensup oldugu kiiltir, ikincisi ise,
sadece bu ozel kiiltiir degil, Roman-Cermen halk-
lar1 tarafindan yaratilmis olan kiilttirlerin tamami
mitkemmeliyetin zirvesindedir. Buna gore; birinci
yaklagimda Avrupayla sinurly, ikinci yaklagimda
ise Roman-Cermen sovenizmi ortaya ¢ikmak-
tadir. Ancak, ikinci yaklasima “kozmopolitizm®

olarak adlandirmaktadirlar. Bu meseleye zellik-
le dikkat etmek gerekir ki, evrensellik iddias1 N.
Trubetskoy’a gore biitiin “milletlerarasi kimlikler’,
bir baska ifade ile superetnoslar iin gecerli degil-
dir.

Avrupa merkezciligin gelismis oldugu sove-
nizm de, kozmopolitizm de ilmi olarak Roman-
Cermen disi halklar icin zararh oldugu kadar,
Avrupalagtirmanin hem teorisi, hem de pratigi
acisindan ayni derecede zararhdir. Ancak etnos,
belirli bir cografyaya uyum safhasi ve bir etno-
sun digerlerine agillanmak istenen aliskanhklari,
yerli halklar1 ve kendi ekonomilerini gelistirmek
icin ihtiyaglar1 olan kuvvetten mahrum etmesi-
dir. Bundan daha da tehlikeli olans, bu yerlilerin
cocuklarina Avrupa sartlar disinda, cogu zaman
oliimetl neticeler veren (narkotik v.b. gibi) ahs-
kanliklarin 6gretilmesidir. Egitim igin harcanma-
st gereken yillar, gocuklari hayat i¢in lazim olan
aliskanliklarla uzaklastirmakta ve genellikle gergek
hayatla 6rtiismeyen ve kisa siirede akilda kalma-
yan bilgiler vermektedir. Boylece, kozmopolitizm,
s6venizmin bir baska bi¢cimi olmakla, miisbet bir
sey olarak degerlendirmek miimkiin degildir.

N. Trubetskoy, milletler arasindaki iliskilerin
hangi bi¢imini kabul etmektedir? Burada milli-
vetcilik kavramindan baslarsak, Trubetskoy bunu
“gercek” sekliyle miisbet bir varlik olarak gormek-
tedir.

Gergekten milliyetcilik, baska milletlerden
bir sey almak degil, ayn1 zamanda kendi gorus ve
aliskanliklarini bagkalarina kabl ettirmek de de-
gildir. Kendi 6ziint korumasi ve degerlerine sahip
cikmasi “tarihin her déneminde ve her milletten
insanlar i¢in ayn1 derecede gegerlidir”

N. Trubetskoy’a gore, kimligini muhafaza etme
hadisesinin sahislar ve milletler seviyesinde ele
almis olmasi, tabii olarak meselelerin diyalektik
biitiinliigi ile ilgilidir. Bu yondeki fikirlerini gelis-
tirerek, “0ziinii korumanin sahsiyet kavramu ile bir
mantik bagi oldugu” nu kabtil etmektedir ki, halk:
da (etnos) “kolektif bir kisilik” olarak goriir. Bu fi-
kir zamanimizda farkli sekillerde ifade edilmekte-
dir. Etnos, adeta “kisi” seklinde bir sahustir ve ken-
dine mahsus bir kiiltiir tarzini ifade edilmektedir.
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Her etnosun tarihi kendine has olup, insanli-
gin boylesine gok renkli olmasi, ona tabii bir uyum
kabiliyeti vermistir ki, Homosapiens bicimi olarak
bilinen bu yetenek, giinimiize kadar ulasmistur.
Béylece etnikler arasindaki bu fark, insanligin var-
ligimin olmazsa olmaz sartidir. Farkli etnoslarin
siyasi birliklerinde, zaman i¢inde birtakim buh-
ranlar ortaya cikabilir.

N. Trubetskoy'un fikrine gore, “sahte” milliyet-
cilik olarak bilinen bir mesele daha vardir ki, bu
durumda 6zel milli varlik, ge¢mis tarihlerde ku-
rulmus, ancak mensubu oldugu unsurlarla manevi
baglar1 kopmus, kiltiir baglariyla biitiinlesmekte-
dir. Tarih ilimi igerisinde “sahte” milliyetcilik, halk-
lar zaman icinde birbirlerinin yerine gecmeleri ve
aralarindaki alakalarin bi¢cimini inkar etmektedir.
Meseld, kendi tasarrufuyla mesgul olan Iskitlerin,
Slavlarin, Rusiglerin, Velikiruslarin atalari oldukla-
rin1 20.yyda nice defa ispat etmeye calismislardur.
Béyle bir durumda, kiiltiir ile halklarin psikoloji-
leri arasinda canl baglar inkar edilmektedir. Sahte
milliyetciligin bu sekli, yukarida aciklananlardan
daha az zararh degildir, ¢iinkii bu durumda uy-
durmalar gercek hadiselerin yerine gecmektedir.
Bunda hareketle asagidaki cedvel bir klavuz ma-
hiyetindedir.

N. Trubetskoy’un varmis oldugu neticeler
bizi sasirtmamalidir. Zira, ¢agdas Rusya, Kiev
Rusyasinin mirasgist degildir. Gergekten de Kiev
Rusyast , 12.yyda Mogollarin gelisinden yiiz yil
ve Rus milli devletinin kurulusundan ticyiiz yil
once sekiz miistakil prenslige boliinmiistii. Mo-
gol imperatorlugunun kurulusu toplam altmis yil
igersinde tamamlannustir. Devletin Cengiz Han
tarafindan stabil hale getirilen esas ilkeleri neler-
dir? Trubetskoy’a gore Cengiz Han'in adet ve ana-
nesinin temel ilkeleri sunlardir

-Insanlar, asagilik psikolojisine, egoist ve kor-
kaklarla, seref ve haysiyetini, maddi refah ve ge-
leceginden daha 6nemi goren insanlar olarak iki
kisma ay1rir. Mogollar bu ayrimin ne demek oldu-
gunu ¢ik iyi bilirlerdi.

-Yerlesik hayat stiren halklardan, ahlik baki-
mindan yiiksek olan gogebe hayat tarzinda yasa-
yanlara hiirmet gostermek.

-Miisliimanlara, Taoculara, Budistlere, Mani
dini taraftarlarina karst miisamaha. Cengiz Han'in
devletinde resmi bir din yoktu; askerler, subaylar,
idareciler arasinda $amanistler, oldugu gibi, Bu-
dist, Miisliiman ve Hristiyanlar da vardi.

Bu ilkelere uygun olarak hiikiimdarin iktidari,
herhangi bir hakim ziimreye, millete ve dine degil,
belli bir psikolojiye sahip insanlara dayaniyordu.

N. Trubetskoy'un asagida isaret edilen tezi
ozellikle bityiik ehemmiyet kesbetmektedir. Tru-
betskoy, 1480 hadiselerini sadece “Moskova kne-
zinin Mogol Haninin yerine gegmesi ve payitahtin
Moskovaya taginmasi olarak” degerlendirmekte-
dir. Bu durum biraz tuhaf olarak goriilebilirse de,
son derece yerinde diisiincelerdir. Sadece payi-
tahtin yerinin degistirilmesi ile aldkal fikir, hakli
olmakla beraber, buraya hanedanlarin da degisti-
rildigini ilave etmek lazimdir. Belerusya, Galigya,
Volin, Kiev, ve Cernigov: (Altinorda devleti) ile
birlikte olmaktan uzaklasarak, Litva ile Polonya-
nin eline gegtiler ki, bunlar da isgal ettikleri iil-
keleri Avrupa ile, Orta Cag burjuvazisine teslim
edeceklerdir.

15.yyda Sakit ve Atlantik arasinda en miikem-
mel olan Cengiz Han adet ve ananeleri, Rusyanin
bagimsizligini sagladi. Mogollar, cesur ve sadik in-
sanlar1 orduya almislardi. 14. ve 15. yy’larda Ruslar
da ayn1 sekilde hareket ederek, bir cok Ortodoks
Latviyalilar, Mordvalilar1 ve Mogol nasturilerin
destegini aldilar. Kulikova ovastyla, Selon sahilin-
de ve Smolensk yakinlarinda galip gelen ordu, bu
insanlardan-ki, biz onlara “passionariler diyoruz”
olusmakla, bu orduya “Cengiz Han'in miras” di-
yebiliriz.

Biittin bu tarihi hadiseler 14. ve 15.yyda Rus-
yanin Polonya ve Isvece karsi giristikleri savaslari
nasil kazandiklarini ortaya koymaktadir. Gergek,
Poltova yakinlarindaki Isveclileri maglup eden
ordu, Petro tarafindan kurulmus ve 6zel olarak
yetistirilmisti. Ancak Tiirkiye ile savasta Iran seferi
neticesinde Hazarin giineyinde toprak kazanilmus,
fakat buralar elde tutabilecek giicii olmadigindan,
daha sonralar1 Hive ve Cungarya hanhg: ile yapi-
lan muharebelerde maglup olacaktir. Isveci barisa
oturtanlar ise, ordunun dragonlar1 degil, alt sevi-
yedeki asker takimlari olmustur: Bunlar, Kazak,
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Baskir ve Tatar siivarileri olarak, donmus Botanik
korfezini gegerek, Stokholm gevrelerini talan edip,
yakip yikmuslardi. Bozkir savas taktigi burada de-
nenmis, yay ve oklar son defa 1813’te Leibzig ya-
kinlarindaki savaslarda kullanidmist. Bu savasin
ruhu, Ruslarin Sibirya ve Bityiik bozkir halklari ile
uzun siire devam eden savaslarin sonucu olarak,
bu iligkilerde diiymanhktan ziyade dostluk gortin-
mektedir. 1920. yillarda Trubetskoy, tezini hazirla-
dig1 siralarda heniiz bu iliskiler bilinmiyordu.

Onun getirdigi argiimanlar ve elde etmis ol-
dugu neticelere baktigimizda goriiliir ki, yeni (ve
o donemde Trubetskoy tarafindan bilinmeyen)
materyallerde onun ortaya koydugu asil konsepti
dogrulamaktadir. Ancak, kabul edilse bile her tez
yeniden degerlendirilmelidir, ilmin varlik sebebi
de zaten bunu gerektirir. N. Trubetskoy’un I. Petro
hakkindaki degerlendirmeleri de, hadiseleri daha
genis bir tarihi donem igersinde yorumlanmasina
imkan saglamaktadur.

15.yyda Bati Avrupada teknolojik gelismelerin
yeni asamast baslamisti. Polonya ve Isveg’in genis-
lemesinin 6niine gegmek i¢in Ruslar savas tekno-
lojilerini yenilemek mecburiyetinde idiler ve bunu
Car Petro iizerine almusti. Trubetskoy’a gore bu is;
“uygun olmayan bir sekilde hayata gegirilmis... ve
savas giicli, Rusyanin Avrupa tarafindan tam bir
kiiltiir ve geleneksel kole haline gelmesi hesabina
elde edilmistir”. Bundan sonra son derece zararl
sonuglar ortaya ¢tkarmis olan bir dizi yenilikleri de
buna ilave edilebilir. Bag patrikligin lagvedilmesi,
saray {iniformalarinin degistirilmesi, devletin yiik-
sek kademelerine haricten kimselerin getirilmesi
vb. Biitiin bunlar, Rusya tarihinin yeni asamasini
“anti-milli monarsi dénemi” olarak adlandirmak
icin Trubetskoya hak kazandirmaktadir. Tru-
betskoy, Avrupalilasmay, milli birligin dagilmasi,
siniflar, zimreler ve nesiller arasindaki tartismala-
rin sonucunda “zavalliga diigmus bir Rusya” ola-
rak goriir.

19.yyda Rus kurmaylarmin en degerlilerinin
bir kismi Napolyon savaslarinda kaybedilmisti.
Savasin kazanilmasinda Mogol savas taktikleri
bityiik rol oynamasina ragmen, bu konuda gerekli
zihniyet ve kiiltiirtin gelistirilmesi méimkiin olma-
mustir. Biitiin bunlar, Avrupa perestligin htikiim

siirdiigii Rus imperatorlugunun ilk “anti-milli mo-
narsi” olarak adlandiran Trubetskoy’u hakli gikar-
mistir.

Avrasya diisiiniirlerinin oldukea cazip bir tarz-
da yazmalarina bakmaksizin, onlarin savundugu
fikirler konuyla ilgilenenlerin biiyiik kisminda
kabtil gormemistir. Avrupali ilim adamlarina gore
bunun sebepleri agikga goriilmekte ve yazarin ken-
disi tarafindan dogru bir sekilde soyle degerlendi-
rilmistir; “her bir Avrupalmin iginde yatan arzu,
yerkiirenin biitiin halklarmnin kimliksizlestirilmesi
ve halklara mahsus kiilttirel kimliklerinin (Avrupa
medeniyeti hari¢) yikilmasidir. Bu kiiltiir evrensel-
lik iddiast ile, diger kiiltiirleri ikinci sinuf kiiltiirler
seviyesine indirmek istemektedir”. Bu tezin her bir
Avrupalinin alt suuruna, daha ¢ocukluk ¢aglarin-
da, cagdas Avrupa etnoslarinin baglangi¢ asamala-
rinda (9.yydan itibaren) girmistir. Bu konuda son
derece hakli olduklarina inanan Avrupalilar, Filis-
tin ve Baltik sahillerine, Istanbul ve Bulgaristana
zaman zaman seferler diizenlemisler, daha sonra-
lar1 ise, Kizilderilileri talan etmek igin Amerikaya,
kole etmek icin Afrika'ya ve nihayet Hindistan ve
Cine kadar yayilmuglardir. Ve bu “uygarlastiricilar”
vicdanlarinin sesini hi¢ duymamugslar, ancak “vah-
silerin® uygarliga katilmalarini bir kahramanlik,
“beyaz adamn vazifesi” olarak kabul etmislerdir.
Talan edilen halklarin Avrupalhlardan hig de asag
seviyede olmadiklarini diisinmemislerdir.

Avrupalilar kendilerinin hakli olduklarina o
kadar inanmuislardi ki, Avrasyacilik hareketini Rus
diisiiniirlerin gayri ciddi fikirleri olarak kabal et-
misler, Alman fasistleri ise, kimi zaman Avrasya-
cllarin yayin organlarinin yaymmini engelleyerek,
kimi zaman yazarlarina gesitli zorluklar gikarmak
veya hapse atarak tavirlarini ortaya koymuslardur.
Turbetskoy'u ise, asilzade oldugu icin tutuklama-
muglar, fakat, evine yaptiklari baskinlarla, kalp kri-
zine yol agarak, éliimiine sebep olmuslardur.

1920-1930’lu yillarda Rus fikir hayatinda iki
ana akim vardi liberaller ve monarsistler. Liberal-
ler, Rusyada (Ingiliz ve Fransiz modeline uygun)
parlamenter cumhuriyet kurmak, baska bir ifadey-
le Avrupaya benzemek istiyorlardi. Avrasyacilar,
Rusyanin bu sekilde Batillagmasina itiraz ederek
Petro reformlarina karsi gikiyorlardi. Ayni yillarda
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Rus miiltecileri, Avrasyaciliga kars: tavirlari olum-
suz idi. Ge¢misi geri getirmek isteyen monarsist-
ler i¢in de, Rusyayr Danimarkaya benzetmek is-
teyen liberaller de Avrasyacilari tarihin “yontini
degistirmek” ve komiinistlerle barismakla itham
ediyorlard. Tabii ki, bu onlarin komunistlerle ya-
kinlagmak istemeleri veya zamanin Rus rejimine
sempati ile bakmalar1 manasina gelmemekle bir-
likte, sunu da akilda tutmak gerekir ki, o dénem
Togkizmle, Stalinizmin sert ve karisik bir catisma
durumuna girmesiyle, miilteciler arasinda pek ¢ok
degisik egilimler bulunuyordu.

2500 y1l iginde Avrasyadan pek ¢ok etnos gelip
ge¢mis, bunlarin gogu komsulariyla olan iligkileri-
ne baktigimizda ortaya belli bir kurallarin olustu-
gunu gormekteyiz. Aslinda her etnos iki kiilttirel
baskin karakterle tanimlanir.

1.Gii¢ ve niifusuna gore komsu tlkelere benze-
meye ¢alismak

2.Mevcut oldugu cografi gercekleri dikkate ala-
rak, ozel bir sistem kurmak

Bu hemen herkes icin gecerlidir. Mesela, Hun-
larin toprak kazanmak i¢in btiin imkénlarini se-
ferber ettiklerinde; Metenin haniminin ona; “Cin
topraklarini alirsin, fakat orada yasayamazsin”
dediginde; Mete'nin bunun dogru oldugunu kabil
etmesiyle, imperator ailesinde bir prenses ile belirli
bir harag karsiiginda baris yaptig bilinmektedir.

Gin imperatoru tarafindan kirilan giiciint
zorla San-yl'ye sempati ile yanasan Hace Yue,
Hun-Cin ihtilaflarini agik bir sekilde soyle izah
eder: “Onceleri, Cinliler iizerinde zafer kazan-
diktan sonra, Hun kadinlar1 kendi deri kiyafetleri
yerine, Cin ipegi ile degistirmeye basladilar. Hun
sofralarinda kimiz ve pendirin yaninda sarap ve
Gin yemekleri yeralmaya, ahlakin da bozulmaya
bagladigi gozleniyordu. Bunun tzerine ipek giysi-
lerin yirtilmasina, yemeklerden Cin yemeklerinin
kaldirlmasina karar verildi” Ne var ki, esyanin
tabiati, kanunlardan giiglidiir. Yuizyl icinde Hun
devleti saraylilar ve Hunlular olarak iki partiye
bolindiiler. Bunlardan saraylilar Cinde ¢ok say1-
da olan muhacirlerle degistirilmeyi ve orada ya-
samay1 kabul ederken, Hun taraftarlari “diinyaya
hitkmetmek i¢in, at sirtinda savasma hakki” olarak
ifade edilen adet ve ananelerine sadik kaldilar.

Biitin olan Hun etnik alani, biiyiik gezegen-
lerin yanindan gegen kiigtik gok cisimlerinin par-
calanmasi gibi, par¢alandi. Bunun sonucu i¢ savas
ciktl, daha énce devlete tabi olmus boylar isyan
ettiler ve neticede Cin hakimiyeti altina girdiler.
415 yilinda Nedo nehri yakinlarinda Qermenlere
yenildikten sonra, Hunlardan kiigiik bir bakiye
kalmust1. Bu bakiye, Gok Tiirk olarak adlandirili-
yordu. Aslinda say1 bakimindan ¢ok fazla olmayan
bu Avrasya etnosu, miras¢ilarina, adiyla birlikte,
adet ve ananeleriyle, savaslarda elde ettikleri ¢ok
sayida zaferleri de emanet ettiler. Buytiik bozkira
Gok Tiirkler yerine, Uygurlar gecti... Biitiin Av-
rasya etnoslar1 kendi vatanlarinda rahat bir sekilde
yasayabilirdi. Fakat Cine girdikleri zaman, yok ol-
malar1 kagimilmazdi. Super etnik seviyede hayata
gecirilen iligkiler olumsuz sonuglar dogururdu.
Hatta ideolojik tecaviiz de ayni neticeleri vermistir
ve bu noktada Mogollarda istisna teskil etmezler.
Aksine, 6z vatan topraklarinda yasayan ve gele-
neklerini devam ettiren etnoslar, komsular: ile
problem yaratmadan, baris iginde yasayabilirler.

Avrasyacilik tezini kisaca aciklarken, tarihe de
bir goz atmak gerekir. Avrasya halklar1 miladdan
sonraki donemlerde de miiteaddit defalar bir-
lesmislerdir; Hunlar, Iskitleri yerine gecmis, 6.ve
8.yy'larin Biyiik Tirk Hakanligi, 7.yy Mogollar
ve Rusya Avrasya halklarinin hem devlet, hem de
kiiltiir ananeleri super etnik topluluklarinin “gék
kusag1 sebekesi” haline gelmistir.

N. Trubetskoy, Avrasya halklari arasinda mev-
cut olan muhtelif “pan-izm’lerin tehikelerinin
farkindaydi. Avrasya topluluklarindan herhangi
bir halkin koparilmasi, sadece tabiat kanunlari-
n1 yapay bir sekilde zorlamak demektir. Nitekim,
20.yy'in hadiseleri Trubetskoyun ne kadar hakli
oldugunu gostermistir.

Trubetskoy'un istifade ettigi kavramlar tar-
tisilabilir. Avrasyacilik teorisinin, Avrasyada ce-
reyan eden hadiselerin biitiin yonlerini igerisi-
ne almadig da bir gercektir. Cok uluslu Avrasya
toplulugunun biitinliginin tasdik edilmesi ve
Trubetskoy’un ileri siirdiigii milli kimliginden
kopmaya iliskin ortaya koydugu fikirler ise tartisil-
maz birer gergektir.
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Turkistan’da Turkliik ve
“Ali Sir Nevai”

Turan Can

Mir Ali Sir Nevai'nin tesiri doguda Hindistan'i ve batida ise Osmanli imparatorluguna kadar olan alan-
da buyuk bir etki meydana getirmistir. Nevai tasidig ylksek vasiflarla sadece Tirkistan ve Tirkce
konusulan bolgelerde degil, bitiin diinyaya ve insanliga mal olmus degerli bir sahsiyettir. Turk di-
lini Tlrkiye Tlrkgesinden, Tirk edebiyatini Gliney-Bati lehgesi Griinlerinden ibaret sananlar, blylk
Turk sairi Ali Sir Nevai'yi pek hatirlamazlar. Hatirlasalar da 6nemli saymazlar. Nevai'nin eserleriyle en
olgun bir dereceye erisen Orta-Asya (Turkistan), edebi dilini kaba ve zevksiz bulurlar. “Cag, yasak,
karakol, ulus, otag, oymak, kalpak, ulak, timen” gibi bugiin seve seve kullandigimiz bircok kelimenin
Turkistan'dan geldigini diisinmeyerek, yazi dilimize o lehceden kelime girecek diye trkerler.

Anahtar Kelimeler:
Ali Sir Nevai, Turkistan, Tarkltk

Giris

Tirk dilini Tiirkiye Tiirkeesinden, Tiirk ede-
biyatin1 Gliney-Bat1 lehgesi iirtinlerinden ibaret
sananlar, bitytik Ttrk sairi Ali $ir Nevai'yi pek
hatirlamazlar. Hatirlasalar da 6nemli saymazlar.
Nevai'nin eserleriyle en olgun bir dereceye erisen
Orta-Asya (Ttrkistan), edebi dilini kaba ve zevk-
siz bulurlar. “Cag, yasak, karakol, ulus, otag, oy-
mak, kalpak, ulak, tiimen” gibi buglin seve seve
kullandigimiz birgok kelimenin Tiirkistan’dan
geldigini diistinmeyerek, yazi dilimize o lehceden
kelime girecek diye tirkerler.

Halbuki Ali §ir Nevai, bir biitlin olarak ele
almak zorunda bulundugumuz Tiirk edebiyati-
nin temel taslarindan biri ve en 6nemlisidir. Tiirk
edebiyatinda ilk “Hamse” olarak, onun bes buiytik
mesnevisinden toplanmis eser bugiin elimizde
bulunuyor. Bunlar1 incelemeden, edebiyatimiz-

da mesnevi ¢qigirinin gelisimi aciklanabilir mi?
Mecalisii'n-nefa’is Tiirkce yazilmus ilk sairler tez-
kiresi olarak kaynaklarin basinda yer alir. Bunu
incelemeden XV. yiizyilin edebi durumu hak-
kinda verilecek hitkiim tam ve dogru olabilir mi?
Muhakemetii’l-lugateyn Turk dilinin bir kurtulus
anitidir. Bu eseri, dilde milliyetgiligin bir bayrag:
gibi bugiin elimizde tasiyoruz.

Nevai’nin her eseri, onun ayri bir yliziini ve
devrinin ayri bir 6zelligini aksettirir. Bunun igin-
dir ki, bu milliyetgi fikir ve sanat adamini biitiin
eserleriyle tanimak zorundayiz.

Al Sir Nevai’nin Hayat1

Biiytik Turk sairi Mir Al §ir, Ali Sir Beg yahut
Amir Ali Sir (9 Subat 1441-1501), mahlas1 Nevai
( Nava’i, Navayi, (tatli ve ahenkli ses), Timurlu-
lar zamaninda Orta Asya’da inkisaf eden Tiirk
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Cagatay edebiyatinin en biiytik sahsiyetidir. Ali
Sir Nevai, yalniz sark edebiyatinda degil, biittin
Tiirk edebiyati tarihinde miistesna bir mevki isgal
eden bir sahsiyet olmustur. Bu biiyik sair Tiirk
dilinin batin meziyetlerini, degerli vasiflarini
anlamis ve Turk dilinin Arap ve Fars dili gibi, bir
edebiyat dili olmaga layik oldugunu kavramis ve
bu suura ermistir. Nevai, Tiirk dilinin, Fars dili-
ne Gstinligiing ispat icin “iki dil muhakemesi”
Muhakemet’iil Lugateyn (iki dilin karsilastiril-
masi) adiyla bir de kitap yazmustir. Bu kitapta
Tirk dilinin Fars diline birgok cihetten farkliligi-
n1 esasli delillerle ispat etmistir. Bununla da iktifa
etmemis, siirle ve nesirle bir¢ok eserler yazarak
Tirk dilinin ifade kudretini drnekleriyle de ispat
etmistir. Bu eserler vasitasi ile Mir Ali Sir Nevai
Tirk dilinin Orta Asya’da edebi dil olarak kalma-
sini temin etmistir. Tirkistan Ttrklerinin Fars-
lilagsmasina mani olmustur. 10. ve 11. ytizyillarda
Turklik suurunun en giizel abideleri olan, Yusuf
Has Hacib, 1069°da tamamlanan eseri Kutadgu
Bilik (Mutluluk veren bilgi) ile Kasgarli Mahmud,
1072-73 yillarinda tamamlanan Divan-1 Liiga-it
Tiirk, Turklitk suurunun en giizel abideleri idi. 15.
yuzyilin en parlak miimessili ve abidesi ise 1499
yilinda yazdigr Muhakemet’iil Lugateyn eseri ile
Mir Ali Sir Nevai’dir.

Turkistan edebiyatinin en biiytik simalari, si-
irde Mir Ali $ir Nevai, nesirde Rubguzi ile Zahi-
rittin Baber’dir. Mir Ali Sir Nevainin Tiirk ede-
biyat: tarihinde miistesna bir yeri vardir. Ahmet
Yesevi'den sonra Mir Ali Sir Nevai devrine kadar
Tirkistan bir¢ok sair ve devlet adami ¢ikarmustir.
Bunlardan Sekakki, Bakirgani, Liitfi, Emiri, Ebu’l
Fazil Beyhaki, Ebu Miislim Horasani, Rabia Bel-
hi, Muhammed Celaleddi-i Rumi, Ferididdin-i
Attar isimleri zikredilmelidir.

Bilindigi iizere, Islamliktan sonrakiOrta Asya
edebi Tirkgesinin Cagatay kolunu temsil eden en
tinlii sair Ali Sir Nevai’dir. Turkiye i¢i ve Tiirkiye
dis1 Tirkoloji alaninda, dogrudan dogruya veya
dolayisiyla Cagatay Tiirkeesi ve Ali Sir Nevai tize-
rine yapilmus kisith da olsa gesitli yayinlar vardir.
Ancak, bunlarin hemen biiytik bir kismi Nevai'yi
birer yont ile yahut Cagatay Tiirkgesi dolayisiyla
ele almis yazi ve arastirmalardir. Ozellikle bizde,

Ali Sir Nevai'yi, onun Turk edebiyatina yaptigi
hizmeti, Tirk kiiltir diinyasinda biraktig: etki ve
uyandirdig yanki 6lgiisiinde ele alacak, kisiligini
ve sanatini devrin tarihi ve sosyal sartlar1 igine
yerlestirerek ve eserlerinin tiimiini kavrayacak
bir sekilde inceleyecek arastirmalara ihtiyag du-
yulmakta idi.

15. ylizyilda Cagataycanin (Cagatay Tiirkge-
si'nin) klasik bir yazi dili olarak kimlik kazan-
masinda Ali Sir Nevainin dénemi bilinmektedir.
Nevai 6ncesinde ve Nevainin ¢aginda, Timurlu-
lar devletinde Tiirkge yazan aydinlar azdir. Nevai,
Turkgeyi edebi dil olarak kullanmayan, Fars¢a ya-
zan ¢agdaslarina kinar. Cagdaslarinin Farsganin
karsisinda edebi dil olarak Tiirkgeyi yetersiz gor-
melerini elestirir; eger emek verilirse Tiirkgenin
de Farsca kadar, hatta daha fazla anlatim incelik-
lerine sahip oldugunun goriilecegini belirtir. Bu
gortslerini Muhakemet'til Lugateyn’de goriiriiz.

Ali Sir Nevai, Hamse sahibi ilk Tiirk sairdir.
(hamse 5 mesneviden olusur), Tezkire sahibidir.
Tirk edebiyatindaki biyografi: “Mecaltis’iin Ne-
fais”. Sehrengiz: dogup buytudiigi “Herat” ken-
tinin dogal guizelliklerini anlatir. Siirlerini ya-
saminin degisik donemlerine gore simiflandirip
kronolojik olarak divaninda toplamistir.

Ali Sir Nevai'yi Bat1 Tiirkleri arasinda biitiin
yonleriyle tantyanlar pek azdir. Biiyiik sairin ha-
yatini, sanatini ve kisiligini, eserlerinin tlimiinii
kucaklayacak genislikte inceleyen bir eser bizde
hentiz yazilmamustir. Lehge farklig, bu kayitsizli-
gin nedeni olarak gosterilebilir. Nitekim Osmanl
tezkirecileri, Ali Sir Nevai'ye yer vermemisler, an-
cak Faizi ve Katip Celebi ile Miistakimzade, eser-
lerinde birkag satirla ondan bahsetmek geregini
duymuslardir.

Tanzimat'tan sonra, Nevainin gazelleriy-
le mesnevilerinden secilmis birka¢ par¢a, Ziya
Paganin Harabatinda yer alir. Mektep dergisin-
de Ismail Hakkinin “Cagatay Sairleri” bashikl
yazi serisinde, Belin'in eserinden bazi bilgilerin
aktarildigr goralir. Kamusii-l A'lam, Liigat-1 Ta-
rihiye ve Cografiye gibi eserlerde Nevainin kisa
ve eksik biyografisine rastlanir. Muhakemet'iil-
Lugatyn’in metni ile Bat1 Tiirkgesi’ne gevirisi, ba-
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sina eklenen Belin'in eserinden yapilmus bir 6zet-
le birlikte, Necip Asim tarafindan yayimlanir.

Mesrutiyet devrinde Nevai ile ilgili birkag
yazi, o zamanki bilgilere yenisini katacak nitelik-
te olmasa da, Cumhuriyet devrinde Cagatay ede-
biyatindan, bu arada Nevai’den bahseden yazilar
gortilmeye ve edebiyat kitaplarinda baska lehgele-
re de yer verilmege baslandig1 goriiliir.

9 Subat 194I’de dogumunun 500. y1l donii-
miinde yapilan anma téreni dolayisiyla baslamis
olan umut verici yayin siltilar1 ne yazik ki kisa
zamanda sonmdis; bu konuda ki arastirmalar rah-
metli Fuad Képriilii'niin Islam Ansiklopedisi'nde-
ki Cagatay Edebiyat: ve Zeki Velidi Toganin Ali
Sir Nevai ile Riza Nur'un yayinladig Tiirk Bilig
Revusti'ndeki Ali Sir Nevai ile ilgili ¢aligmalar bir
yana birakilirsa, yalniz Istanbul ve Ankara Uni-
versitelerinin 6gretim alanindaki ¢alismalarina
ve bununla ilgili belirli yayinlara bagli kalmistir.

Tark Dil Kurumu Yonetim Kurulu, 1963
yilindaki toplantilarindan birinde, o zaman ki
Gramer Kolu baskaninin teklifi ile Nevainin 9
Subat 1966’ya rastlayan 525. dogum yil déniimii
icin, onun hayatiny, sanatiny, kisiligini ve eserleri-
ni tanitacak, bir eser hazirlatilmasini karar altina
almis bulunuyordu. Iste Tiark Dil Kurumunun,
Sayin Agah Sirn Levend’e hazirlatmis oldugu 4
ciltlik kiymetli eser, bu mutlu kararin basarrya
ulagmus bir sonucudur.

Daha sonra, Ali Sir Nevai ile ilgili yeni calis-
malara pek rastlanmaz. Ali Sir Nevainin dogu-
munun 550 yili anisina 1991 yilinda Rusya Mer-
kez Bankasrnca hatira para basilir ve Diinya Para
Katalogunda yer alir.

Ali Sir Nevainin dogumunun 570’inci yil
dontiminde, Tiirkiye'de uluslararasi arastirma-
cilarin katildigi Avrasya’ya Yon Veren Sahsiyet-
ler-1 isimli sempozyum diizenlenir. Afganistan
ve Ozbekistan’da bulunan “"Nevai’den Esintiler”
adli tarihi yerleri igeren fotograf sergisi de bu sem-
pozyuma eslik eder.

Nevai, XV. yiizyilda Orta Asya'da gelismeye
baslayan Cagatay lehgesinin en biiytk sairi, Ttrk
edebiyatinin en 6nemli, en degerli kisisidir. Ne-

vai, yalniz bir sair degildir. Ileri goriislii fedakar
bir devlet adamy, genis diistinceli bir Misliiman,
inanmus bir tarikat adamy, siiri ve sanat1 koruyan
bir Tiirk diisiiniird, Fars dili ve edebiyatinin yay-
gin oldugu bir devirde Tiirk dilinin zenginligini
ve tstiinligiind ileri siiren suurlu bir Tiirk mil-
liyetgisidir.

Tiirk edebiyatinin en bityiik sair ve dil bilgini
olan ve XV. yiizyilin ikinci yarisinda Dogu Tiirk-
leri arasinda yetisen Ali Sir Nevai, gerek Cagatay
Turkeesi denilen klasik edebi dilin kurucusu, ge-
rekse Turklik ve Tirkgeiilitk ruhunun en biytik
temsilcilerinden birdir.

15. yiizy1l Tiirk Diinyasi ve Genel Durum

Timur 1405'de 6liince, biiyiik Tiirk Imparator-
lugu dagilmaya yiiz tutmustu. Timurun ogulla-
rindan Ggi kendi saghiginda 6lmiis, yalniz kiigiik
oglu Sahruh kalmisti. $ahruh, taht kavgasi nede-
niyle kardeslerinin ogullariyla ¢arpismak zorun-
da kalmis, sonunda Horasan ile Maveratinnehir’i,
elinde tutabilmisti. Sahruh, Horasanin merkezi
olan Herat kendi igin yeniden merkez yapmus,
Maveratinnehir’in merkezi olan Semerkant’in va-
liligini de oglu Ulug Bey’e birakmustir.

Sahruh’un saltanati 43 y1l siirmus ve 1447’de
oliince yerine Ulug Bey ge¢mistir. Fakat yine iil-
kenin her yerinde ayaklanmalar baglamis ve Ulug
Bey, basta oglu Abdullatif olmak {izere birgokla-
riyla savagmak zorunda kalmis ve iki yil kadar
siiren cekismeden sonra, oglu Abdiillatif tara-
findan oldiriilmustir. Daha sonra Semerkant’
Ebu Sait eline ge¢irmistir. Bundan sonra Herat’a
once Ebulkasim Babur, onun 1457’ de oliimii tze-
rine de Ebu Sait hakim olmustur. Onun 1469’da
Azerbaycan’daki Karabag'da oldiiriilmesi tze-
rine, Herat’ta gen¢ Huseyin Baykara saltanatini
ilan etmistir. Bir aralik Sahruh’un torunu Mirza
Yadigar Mehmet, Uzun Hasan’dan aldigi kuv-
vetle Herat ele gegirmisse de, Baykara Yadigar1
oldiirerek Herata hakim olmustur. Baykaranin
saltanat1 40 yil siirmiistiir.”

Herat, bu devirde biisbiitiin genislemis, yeni
mimari eserleriyle bir kat daha gelisip giizelles-

1 Levend, Sirr1 Agah, Ali Sir Nevai, Tiirk Dili Dergisi, Ali Sir Nevai Ozel Sayisy, . 285, s. 173 Ankara 1966
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mistir. Baykaranin Kuzey-dogu'da yaptirdig:
Bag-1 Cihan-Ara eseri hepsinden daha gérkemli
ve yeni yaptirdig1 Sultaniye medresesi de {in kaza-
nan kurumlar arasina girmistir. Cars: bitytimiis,
pazarlar genislemis ve yeni aligveris merkezleri de
insa edilmistir.

Mevsime gore yaz ve kis eglenceleri yapiliyor,
av alemleri, at ve ok yarislari, pehlivan giiresleri,
musiki ve igki meclisleri tertipleniyordu. Bayram
senlikleri, dtigtinler, belirli zamanlarda yapilan
torenler, sehirdeki hareket ve canlihig1 artirmistir.

Orta Asya'da Timur'un hakim oldugu tilke-
lerde edebi dil Farsca idi. Ttirk sairleri Farsca ka-
side ve gazel soylemekle kendilerini tanitmaya ¢a-
listyorlardi. Saraylarda ve aydin cevrelerde Farsca
yazilmis eserler itibar goriiyor, kiiltiirel faaliyetler
Farsca yapiliyordu.

Boyle olmakla birlikte, XIV. ytizyilin ikinci
yarisinda Tiirkge yazan sairlerde goriilmis ve Ca-
gatayca gelisme yolunu tutmustur. XV. yiizyilin
ilk yarisinda Sekkaki, Atayi, Emiri, Gedayi, Ah-
met, Haydar ve Litfi, iin kazanmus sairler arasin-
dadir. Nevai, Liitfi'yi devrin en bliytik sairi olarak
anar. Onun baz1 gazellerini tahmis etmistir. Iste
Nevai’nin isledigi dil, bu sairlerin kullandig: dil-
dir.?

Ali Sir Nevai, devlet adamhig: ve siyasi kisili-
ginin yani sira giizel sanatlar ile de yakindan ilgi-
lenmis, 15. yiizyila damgasini vurmus bir sair ve
alim, siirin Ttrk dillinin giicint hazmetmis, an-
lam yaratmaktan oteye ge¢cmesine hizmet etmis
ve kaleme aldig1 manzum ve mensur eserleri ile
Turkee'yi yliksek bir sanat dili haline getirmeyi
bagarmistir. Yasadigr donemde edebiyat diinyas:
onun ne kadar degerli ve essiz oldugunu tam an-
lamiyla kavrayamamis olsa da, Nevainin 6nemi
gliniimiizde daha net anlasiliyor. Ali Sir Nevai
edebiyat yasami boyunca sistematik dil yapisin-
dan uzak durarak, unutulmaya yiiz tutan bir dile
ivme kazandirmis, ona hayat vermistir.

Nevai'nin fikri hayat: ¢ok zengindir. Bu ha-
yatin yillar boyunca gelisimini, sirasiyla inceledi-
gimiz eserlerinde izlemis olduk. O, her eserinde,

dustince alemiyle ilgili baska bir konuyu ele al-
mis, ¢esitli sorunlara deginmis, kendi gortstini
belirterek ¢oztim yollar1 aramis ve gostermistir.
Turk dilinin gelismesine onciilik eden, Ali
Sir Nevai, Afganistan sinirlari iginde bulunan
Herat sehrinde 9 Subat 1441'de diinyaya geldi.
Babasi Kikgine Bahsi yada Kik¢ine Bahadir adin-
da bilgin biridir. Horasan ve Semerkant’ta egi-
timine devam eden sairin ilk 6gretmeni babasi
olur ve edebi hayatinda da, biiytk bir iz birakur.
Babasinin oliimii Gizerine Ebii’l Kasim Babir’iin
korumasi altinda ¢ok iyi bir egitim goriir. Nevai,
Meshed, Semerkant gibi devrin énemli bilim ve
kiiltiir merkezlerinde kendini yetistirme imkéani
bulur. Ali Sir Nevainin Herat Hitkiimdar1 Hiise-
yin Baykara ile ¢ocukluktan beri arkadas olma-
s1, gelecekte devlet adamu kisiligi kazanmasinda
6nemli bir rol oynayacaktir. Sultan Baykaranin
devletin basina ge¢mesi ve sairi yanina alma-
s1 ile baglayan bu siyasi sertiven Nevainin 6nce
miuhiirdar daha sonra da vezir olmasi ile devam
eder. Gorevi siiresince vaktini kitap okuyup, ilim
cevreleri ile sohbet ederek gegiren, sik sik aragstir-
malar yapan sair, mevki itibar1 ile cok sayida alim
ve edip ile calisma imkéni da elde eder. Ilmin
ve sanatin zenginligine kapilan Nevai, zamanla
siyasi kisiliginden uzaklasmaya baslar, gorevin-
den istifa etmek istese de Hiiseyin Baykara bunu
kabul etmeyerek onu Esterebad Valiligine tayin
eder. Devlet adami kimligi ve topluma hizmet
etmekten duydugu keyifle vakiflar kurarak, bir-
gok medrese ve kiilliiye yaptiran Nevai, yaptirdig:
kiitiiphane ve kiilliye ile egitim ve bilimin gelis-
mesine katki saglar. Bilim ve sanatta her zaman
siyasetten daha fazla keyif almasi, bulundugu
gevrenin de sanata yonelmesinde etkili olur. Ken-
di gibi sanatg1 bir kisilige sahip olan Baykara ile
beraber Herat kentinin bilim ve kiiltiir hayatinin
canlanmasinda 6nemli hizmetleri olur.’

Tiirk¢enin Onciisii
Ali §ir Nevai, yetistigi mubhitin tesiriyle Fars
dili edebiyatini ¢ok iyi biliyor ve adeta ¢ocuklu-

2 Levend, Sirr1 Agah, Ali Sir Nevai, Tiirk Dili Dergisi, Ali Sir Nevai Ozel Sayis, s. 286, s. 173 Ankara 1966
3 Giiney, Gizem, Hazar World, infomag Yaymcilik, Istanbul 2013
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gundan beri Fani mahlasiyla Farsca giizel siirler
yaziyordu. Fakat milli suura sahip olan bu biyiik
adam, bitiin hayatinda Tiirk dili'nin yiiksek bir
sanat ve kilttr dili olmasina ¢alisti. Ondan ev-
vel Orta Asya Tiirkleri arasinda olduk¢a zengin
bir Tiirk edebiyati inkisaf etmemis degildi; lakin
Tiirk miinevverleri, fena bir modaya tabi olarak,
Tiirkce degil Fars¢a yazmay1 bir marifet sayiyor-
lard1. Iste Nevai biitiin hayatinda buna kars1 mii-
cadele etti; Tiirk diliyle her tiirlt eserler yazdi ve
mubhitindeki Turk sair ve muelliflerinin Tirkge
yazmalarini siddetle tesvik etti. Bu biyiik ada-
min, dliminden yaklasik bir yil evvel yazdig
Muhakemet’iil lugateyn adli bir eser vardir ki,
burada, Tiirkgenin, ifade kabiliyeti ve giizellik
bakimindan Farscadan yiiksek oldugunu ispata
calismistir.

Tirk dilinin, Tark kiltirinin bu biytk
kahramani, hizmetlerinin mitkafatini parlak bir
suret de gordt; Cagatay Lehgesi, ondan sonra bi-
yiik bir kiiltiir dili halinde inkisaf etti. Nevainin
eserleri yalniz Orta Asya Turkleri arasinda degil
Kasgar’dan Tuna otelerine ve Basra'dan Volga
kiyilarina kadar Ttirk kiiltiirtintin hakim oldugu
genis sahalarda asirlarca okundu, taklit edildi. Bu
bakimdan, onu sadece Cagatay edebiyatinin de-
gil, umumi Tirk edebiyatinin biyiik bir simasi,
umumi Tirk kiltiiriiniin miistesna bir sahsiyeti
olarak tescil etmek mecburiyetindeyiz.

Gegmisten gliniimiize bir¢ok sair ve yazar
onun kaleminden ve diisiincelerinden etkilen-
mis, Azeri lehcesi ile eserler veren Fuzuli’den, bi-
yik divan sairi Nedim’e kadar bir¢ok sair Ali Sir
Nevai’nin a¢tig1 yoldan yiirtimeyi stirdiirmiisgtiir.
Sadece edebiyat diinyasi degil, Dogulu ve Batili
bircok bilim adami da Nevainin eserleri tize-
rinde 6nemli arastirmalar yaparlar. Bugiin Turk
Diinyasi kiittiphanelerinin ortak eserleri arasinda
onun yapitlari on siralarda yer alir. Aradan gecen
asirlara ragmen onun eserlerinin degerinin ve
6neminin daha net anlasilmasini saglar. Nevai,
sanatc1 kisiligi, Ttirk dili sevgisi, Ttirklik suuruy-
la, Tiirkliige baglilik ve duyarligiyla kendisinden
sonraki biitiin Tiirk Diinyasi sair ve yazarlarina

ornek olmaya devam eder. Ali Sir Nevayi, asrinin,
Tiirkliik ve Tiirkce asigr suurlu Tiirkeii ve devlet
adamu idi.

Ali Sir Nevai, devlet adamliginin haricinde za-
maninin bitytik bir kismini sanata ve ilme, 6zel-
likle de Tiirk dilinin gelismesine harcar. Tiirkce
ile donemin en gegerli edebiyat dillerinden biri
olan Farsca ile oldugundan daha tstiin nitelikte
eserler elde edebilecegine inanan Nevai, bunu ka-
nitlamak icin biiytik ¢aba sarf eder. Farscanin res-
mi dil olarak htikiim siirdiigii, sanat¢ilarin Farsca
eserler yazmayi tercih ettigi bir dénemde, Nevai,
Tiirk¢enin de zenginligini kanitlamistir. Ali $ir
Nevai'nin sahip oldugu milli suur ve Tiirkce sev-
gisi, eserlerine ilham kaynagi olmustur.

Tiirk ndziminda ¢ti tartipmin alem

Eyledim ol memleketni bir kalem

Ali §ir Nevai, 15. ylizyilda Tiirkeeyi, bulundu-
gu cografyanin iki baskin dili Arapga ve Farsga
karsisinda 1srarla savunmus, adeta Tiirk diline
kisilik kazandirmis, Nevai’den sonra uzun yil-
lar Tiirk dilini ve kiltiirtini biitin unsurlar: ile
birlestirici bir Ttrk aydini ¢itkmamistir. Abror
Gulyamovun belirttigine gore, Puskin kendi
eserlerinde 21 binden fazla tekrarlanmayan keli-
me kullanmustir. Sekspir yaklasik 20 bin, Cervan-
tes 18 bine kadar, Ali Sir Nevai ise tiim eserlerinde
1 milyon 328 bin kelime kullanmuistir. Bunlardan
yaklasik 26 bini tekrarlanmayan kelimedir. Sebe-
bi Nevai’nin Arapga, Fars¢a ve Urduca gibi bircok
dilden faydalanmis olmasidir.*

Ali Sir Nevai, 1476'da Caminin irsadiyla
Naksibendi tarikatina girmistir. Nevai, Herat’ta
¢ikan karigikliktan olsa gerek c¢ok bunalmus,
Herat’tan uzaklagsmak icin Meshet’e gitmis ve ora-
dan Baykara'ya gonderdigi bir mektupla Hacca
gitmek i¢in izin istemisse de, Baykaranin yollarin
tehlikeli oldugunu séylemesi tizerine vazgegmek
zorunda kalmustir.

Nevainin son zamanlarda saglig: da bozul-
mus, yalniz ruhen degil, bedenen de rahatsizlan-
mis. 1500’de Baykaranin Esterabat’dan doniisii
sirasinda bir kalp krizi ge¢irmis ve Sultan’in elini
optiikten sonra yere yigilmistir. Eski arkadasinin

4 Gulyamov, Abror, Avrasya'ya Yon Veren Sahsiyetler Sempozyumu, bildiri kitabi, Istanbul 2012
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bu haline tiziilen Baykara, onu kendi tahtiravani-
na bindirerek Herat’a getirmisse de, Nevai kurta-
rilamamis ve 3 Ocak 1501’de Pazar giinii sabaha
kars hayata gozlerini yuammustur. Kutsiye camii
yaninda hayatta iken yaptirdig kiilliyeye gomiil-
mustir. Sultan Hiseyin Baykara, biiyiik cenaze
toreninden sonra Ug giin Nevainin evinde kala-
rak yas tutmus, yedinci giin, sehrin kuzeyindeki
Havz-1 Mahiyan'da Tirk toresi geregince verilen
“yug yemegi” torenine baskanlik etmistir.’

Ali Sir Nevai, 8 yaginda hentiz ¢cocukken siir
soylemeye baslamistir. Cocuktaki bu siir mera-
ki ailesinden gelmistir. Babasi Kik¢ine Bahadur,
Herattaki evinde sik sik sairleri, ressamlari, mu-
sikisinaslar1 toplar meclisler kurarmis. Nevainin
dayilart olan, Kabili ile Garibi de taninmis sair-
lerdir. Nevainin divani ilk kez bir siir meraklist
tarafindan 1465 tarihin de toplanmistir. Sair o
zaman 24 yasindadir.

Yene Husrev, ul Tiirki Hindu lakab,

Ki s6z birle ald1 Acem ta Arab

Bilginlerimiz, Ali §ir Nevai’yi Homer, Dante,
Nizami, Sadi, Sekspir, Balzak, Tolstoy ve Tagor
gibi bityiik sanatgilarla ayni seviyede gériiyorlar.
Nevai, sanatinin derecesi, milli edebiyatin gelis-
mesine olan hizmetleri ve telif ettigi ¢ok sayida
eseriyle yalniz Sekspir, Balzak ve Lev Tolstoy ile
mukayese edilebilir ve onlarla ayni seviyede sayi-
labilir. Diger taraftan, ¢ok sayida kaliteli eser ver-
mesinin yani sira Timur ve ogullarinin saltanat-
lar1 doneminde biiytik bir devlet adamu sifatiyla
cemiyet ve millet hayatindaki biiyiik tesirini de
disiintrsek, o hem sanatkar, hem de devlet adami
olarak ¢ok dnemlidir.

Vatan, millet, bayrak, dil ve din sevgisi, Milli
varliginin temel taslaridir. Bunlardan birini 6te-
kinden tstiin tutamayiz. Milli varligimiz onlarla
olusur. Onlarsiz diigiiniilemez. Vatan, millet, bay-
rak, dil ve din, milletlerin giiglii birlikteligidir. Ali
Sir Nevai, ytzyillar dnce bu bilince ulasan, 6zel-
likle dil konusunda olumlu diisiinceler ortaya ko-
yan, onlari uygulayan, Ttrk Milliyetgiligi tarihin-

de adi sayg ile anilmas: gereken ytce kisilerden
biridir. Prof. Dr. Zeki Velidi Toganin deyimiyle,
“O, kendi ulusunu ve dilini sevmis, biitiin varlig:
ile kendini Turk siirine vermis ve bu bakimdan
tarihte oynadig essiz roliin bilincine ermistir™

Nevai’nin Eserleri’nden Bazilar

Sairin kendisinin tertip ettigi ilk divan
Bedayw’l-Bidaye adini tagir. Bunu ne zaman ter-
tip ettigi bilinmemekle beraber, Baykaranin tahta
gectigi tarihten sonra tertipledigine gore, 1469 y1-
lindan sonradir.

Sairin ikinci divant da Nevadirii'n-Nihaye
adini tasir. Bunu da ne zaman tertipledigini bile-
miyoruz. Sair o tarihten sonra gazel yazmamaga
karar vermistir. Yalniz herhangi bir esinle ara sira
beyitler, matla’lar soyleyip bunlar1 saklamakta-
dir. Tleride sirasi gelince bunlari tamamlayarak
ziyan olmaktan kurtaracaktir. Bu ¢alisma 50 ile
60 yaslar1 arasindadir. Bir yandan Baykaranin,
bir yandan da Cami’nin tavsiyesiyle siirlerini ta-
mamlamaya baslamis, bunlari eski yazdiklariyla
birlikte Hazayiniil’l-Maani ad1 altinda toplayarak
4 divana ayirmstir.”

Garaibii’s- Sigar 8-20 yaslar1 arasinda soyledi-
gi siirler

Nevadirii’s Sebab 20-35 yaslar1 arasinda soy-

Nevai'nin bir de Farsca divani vardir ki, bu-
nun da iki nishasindan biri Nuruosmaniye de,
oteki de, Tiirk-Islam Miizesindedir. Nevai'nin asil
buytik eseri Hamse’dir. Nevai Hamse'ye 1483'de
baglamistir. Bu tarihten ¢ok once Seyit Hasan
Erdesire yazdigi manzum mektupta Herat'in tak-
dirsizliginden bahsederken: “Firdevsi Seh-name’yi
otuz yilda meydana getirmis, bu benim i¢in otuz
aylik istir”. Demekte, Nizaminin Hamse’sinden
bahsederken de: “Onun otuz yilda yaptigini ben

5  Levend, Sirr1 Agah, Ali Sir Nevai, Tirk Dili Dergisi, Ali $ir Nevai Ozel Sayisi, s. 288, s. 173 Ankara 1966
6  Dizdaroglu, Hikmet, Nevaide Dil Bilinci, Tiirk Dili Dergisi, Ali Sir Nevai Ozel Sayisi, s. 292 say1. 173, Ankara

1966

7 7Levend, Sirr1 Agah, Ali Sir Nevai, Tiirk Dili Dergisi, Ali Sir Nevai Ozel Sayisi, s. 289, s. 173 Ankara 1966
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iki tig yilda yaparim” diye oviinmektedir. Nevai
gercekten dedigi gibi yapmis bes mesneviyi iki y1l
gibi kisa bir zamanda bitirmistir.

Nevainin en onemli eserlerinden biri de
Muhakemetii’l-Liigateyn adli eseridir. Tirk di-
linin hakli bir savunmasidir. Sair bu eserinde
Tirkge ile Farscay:r karsilastiryor. Tiirk dilinin
daha zengin ve daha iistiin oldugunu kaydediyor.
Tiirkge yiiz kelime aliyor. Bunlar aglamanin ¢e-
sitleridir. Tiirk dilinde bunlarin ayr1 kelimelerle
belirtildigi halde, Farscada bir tek kelime ile kar-
silandigini soylityor. Ana dili olan Tiirkgeyi bira-
karak, sozde hiiner gostermek icin Farsga yazan
gengleri kiniyor. “Vaktiyle bende Farsga yazmis-
tim, fakat Ttrkgenin Gstiinliigiinii gorerek bunda
karar kildim” diyor.

Divanlari ile Hamsesi disinda kalan eserleri:
Miinacat (hangi tarihte yazildig: belli degil, kiil-
liyat ntishalarinin baginda yer alir),

Cihil Hadis 1481, Vakfiyye 1481, Nazmii-l
Cevahir 1485, Tarih-i Enbiya ve Hitkema 1485,
Tarih-i Miiluk-i Acem 1485, Halat-1 Seyyid Hasan
Erdesir 1490, Mecalisti’'n-Nefais 1491-92 Miinseat
1491-92 Risale-i Muamma (Fars¢a hangi tarihte
yazdig belli degil), ve digerleri.

Nevai vakit bulduk¢a tarih de yazmistir.
Tarih-i Miilitk-1 Acem ile Tarih-i Enbiya ve Hii-
kema gibi Tirk tarihinden bahseden bir de
Ziibdetii-t Tevarih varsa da simdiye kadar bulu-
namamistir.®

Osmanli yiiksek cevrelerinde dillere destan
olan “Hiseyin Baykara Meclisleri” Nevainin si-
irlerinde canlanir. Sultanin dostu, biiyiik sair,
devlet adami Ali Sir gazellerinde, miistezad,terci’i
bend ve ozellikle Sakiname’sinde saray isret mec-
lislerini coskulu bir tislupla dile getirir.”

Nevainin Fars kiltiirtine karst koymasi ve
suurlu bir sekilde miicadele etmis olmasinin ta-
rihi ehemmiyeti biyiiktiir. Ciinkit Nevai zuhur
etmemis olsa idi, Molla Cami gibi Fars edipleri
tesiri altinda Tiirk segkinleri de Farslasmis ola-
cakti. Nevai sayesinde Tiirkistan Tiirkgesi diinya-

nin zengin edebi dilleri arasinda yerini almistir.
Onun i¢in Nevainin ismi Tirk tarihinde daima
hiirmetle ve minnetle zikredilecek ve anilacak-
tir.'?

Ali Sir Nevai, Tiirk Cagatay uygarliginin sem-
bold, eserleri ile devrine 6rnek olmustur. Tirkge
ile Farsca'y1 karsilastirarak, Tirk dilinin Fars
dilinden daha tistiin oldugunu ispatlayan ilk sa-
irdir. Kasgarlh Mahmud’tan sonra Tirk diline
“Muhakemetii’l Liigateyn” adli eseri ile biiyiik
katkida bulunmustur. “Bes Mesnevisinden mey-
dana gelen”, “Hamse’si” ile Turk edebiyatinin
ilk Hamse sairidir. Tirk Edebiyat'nda tezkire
geleneginin temeli Ali Sir Nevai’nin “Mecalisiin
Nefayis” adli eserine dayanir. Nevainin Tiirk ede-
biyatina oldugu kadar, Cagatay edebiyatinin olus-
masinda da onemli bir katkisi vardir. Tiirk¢enin
gelismesine onciilitk eden Nevai, Tirk edebiya-
tinin en biyiik sairlerindendir. Ali Sir Nevainin
Tirk milletinin maneviyatina, kilttrtine, dil ve
edebiyatina katkilar: ok biiytiktiir. Ali Sir Ne-
vai, sair olmasinin yani sira basaril bir siyaset ve
devlet adamudir. Otuziki y1l devlette Gist gorevler-
de bulunan sairin, “Divanimi Cin'den Tebriz'e
kadar gondererek tilkeleri kalemimle fethettim”,
demektedir.

Nevai’nin Ozel Hayat1

Nevai hi¢ evlenmemistir Nevai i¢in hayatta en
onemli sey sevgidir. Sevgisini milletine, hitkiim-
dara, dostlarina, arkadaslarina ve biitiin insanla-
ra karsi bol bol gostermistir. O, biitiin yazilarin-
da mensup oldugu milletinin yararini gézetmis,
eserlerini Turklere, Ttrkee 6gretmek ve okutmak
icin yazmus, devlette gorev almus, hitkiimdarina
danigmanlik yapmis ve devlet yetkilileri ile seh-
zadelere durmadan ogitler vermis, hayatini bu
ugurda harcamistir. O, milletine karsi sevgisini
gerek Herat'ta, gerek Horasan'in baska yerlerinde
300’den fazla hayratla gostermistir. Herat’ta cami,
medrese ve killliyeler, vakiflar meydana getirmis-
tir.

8  SLevend, Sirr1 Agah, Ali Sir Nevai, Tiirk Dili Dergisi, Ali Sir Nevai Ozel Sayis, s. 291, 5. 173 Ankara 1966
9  Halil inalcik, Segme Eserleri, I11. Has-Bagcede ays u tarab, Nedimler, Sairler Mutribler, s. 133, Istanbul 2011
10 Sadri Maksudi Arsal, Tiirk Dili I¢in, Tiirk Ocaklar1 ilim ve sanat heyeti nesriyatindan, Milli Seri, say1 1, s,

204-207 Ankara 1930
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Nevainin Herat'taki evi sairler, bilginler ve
musiki tistatlari i¢in bir toplanti yeri olmustur. Bu
toplantilarda siirler okunur, tartismalar yapilir ve
musiki fasillar: gecilirdi. Kendisinin musiki ile de
ilgisi vardir. Birgok besteler onundur. Nevai pek
coklarinin siirlerini diizeltmis, hakemlik etmis,
diisiincelerini ortaya koymustur. Nevai, sanatin
“hiiner” ve “marifet” gostermekten ibaret sayildi-
g1 bir devirde, anlama da, deger ve dnem verme-
sini, fikri esas alinmasini bilen bir sair olmustur.
Bu sebeple onun fikir hayatinda da biiytk bir
zenginlik goze carpar. Tek basina bir devri temsil
edebilecek degerde tistiin bir sair, yitksek degerde
sanat¢i ve devlet adami olan Mir Ali Sir Nevai, te-
sirini gliniimiize kadar siirdiirmus bulunan nadir
sahsiyetlerden biridir.

Nevai'nin etkilendigi sairler daha ¢ok Ni-
zami, Emir Husrev, Cami, Sadi, Hafiz Sirazi ve
Attar’dir. Nevai'nin etkiledigi alan ve sairler, ok
daha genistir. Ttrkistan ve Anadolu'da bir¢cok
sairler onun etkisi altinda kalmiglardir. Fuzuli ve
Nedim bunlarin basinda gelir. XVI. yiizy1l sair-
lerinden Cemili onun divanina kafiye sirasiyla
nazireler séylemistir.

Sonug

Timurilerin en parlak donemlerinden gu-
niimiize, Herat Sehri, Hitseyin Baykara ve onun
meshur sairi, arkadasi, veziri Ali Sir Nevainin
hatiralar1 Tarkistan cografyasinda ve Tiirklagtin
goniil diinyasinda asirlardir yasamaktadir. Nevai,
Unlii bir sair, degerli bir sanat¢i, kamil bir insan,
sefkatli bir dost, dini butiin bir Misliiman, yur-
du ve milleti i¢in ¢irpian degerli bir Tirk mil-
liyetgisidir. Nevai, Tiirk diline hizmeti ve ortaya
koydugu eserleriyle, Ttrk milliyet¢iligi tarihinin
oliimstiz sahsiyetleri arasina karismistir. Tirk

Kaynak¢a

M. Fuad Képrilii, Bir Yil Déniimii, Ulkii, Dergisi,
Cilt, XVI. Say1, 96 s 481-483, Ankara 1941

Prof. Dr. Zeki Velidi Togan, Ali Sir, Islam Ansiklope-
disi, Cilt 1, Milli Egitim Bakanlig1 Yayini, Eskise-
hir 1997

Prof. Dr. Fuad Képrulii, Ali Sir Nevai, 9 Subat 1441- 3
Tlkkanun 1501, Maarif Matbaasi, Istanbul 1941

dilinin ve Turk milletinin tarihini inceleyenler,
yuzyillarin 6tesinden, gliniimiize bu ruhu tagiyan
Nevai, Turkliik ve Ttrkgtlitk ruhunun en bityiik
temsilcilerinden biridir. Tiirklitk var oldukga yap-
tig1 hizmetler unutulmayacaktir. Fuzuli, Nedim,
Seyh Galip gibi, en biiyiik sairlerimizin iistat ola-
rak tanidiklar1 Nevai'yi, Bundan sonra da, Tirk
gengligine biitiin yonleriyle tanitilmasinda biytik
faydalar vardir.

Mir Ali Sir Nevai, doguda Hindistan’a, bati-
da ise Osmanli Imparatorluguna kadar genis bir
sahada biiyiik bir tesir meydana getirmistir. Ne-
vai tasidigi yiiksek vasitlarla sadece Tiirkistan ve
Tiirkge konusulan bolgelerde degil, biitiin diinya-
ya ve insanliga méalolmus degerli bir sahsiyettir.

Bu makalenin amaci, bir siire gorev yaptigi-
miz Afganistan’da Herat kentinde kiilliyesi bu-
lunan degerli Tiirk sair ve devlet adami Ali $ir
Nevai'nin, Sovyetlerin Afganistan’ isgalinde top
ve kursun yagmuruna tutulan ve agir derecede
hasar goren, tiirbe ve kiilliyesinin restorasyon
calismalari i¢in hazirlamis oldugumuz bilgi notu
ile, Ali Sir Nevai hakkinda yapilan cesitli ¢alis-
malar1 da gézden gecirerek, Tiirk dili ve kiltiir
hayatina egsiz eserler kazandiran degerli Tirk
evladinin unutulmamasina ve yeni nesillere de
tanitilmasinda ok bityiik yararlar vardir. Ciinki
Ali Sir Nevai, gercekten unutulmamas: gereken
biiyiik bir Tiirk milliyetgisidir.

Takdir edilir ki, cok yonlii ve degerli buyiik
bir sahsiyet olan, Ali $ir Nevayi'yi bir makaleye
sigdirmak ve tanitmak imkansizhigmm bilincin-
de olmamiza ragmen, yerinde yapmus oldugumuz
Ali Sir Nevai kiilliyesi restorasyon fizibilite calis-
mast nedeniyle kisa bir yaziyla da olsa yeni nesil
i¢in, yeniden hatirlamak ve hatirlatmak istedik.
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